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| MALMO 2018-01-31 UM 3123-17
Avdelning 3 Meddelad i Malmé
KLAGANDE

1. Hiba Al-Zeyadi, 19850510

2. Karrar Al-Nassar, 19850611

3. Alzahraa Al-Nassar, 20140103

4. Mohammed Ridha Al-Nassar, 20150625
5. Al Nassar Zein Alabideen, 20161013

Offentligt bitrade: Jur.kand. Rickard Lyckander
Advokatfirman Peter Henrysson AB
Ostergatan 13

261 31 Landskrona

MOTPART

Migrationsverket
Forvaltningsprocessenheten Malmo
Box 3081

200 22 Malmé

OVERKLAGAT BESLUT
Migrationsverkets beslut den 17 mars 2017, bilaga 1
Dnr 50-918222, 50-563331, 50-563270, 50-563295 och 50-563322

SAKEN
Uppehallstillstand

MIGRATIONSDOMSTOLENS AVGORANDE

Migrationsdomstolen upphéver Migrationsverkets beslut utom savitt avser
erséttning till offentligt bitrade.

Migrationsdomstolen beviljar Hiba Al-Zeyadi, Karrar Al-Nassar, Alzahraa
AL-Nassar, Mohammed Ridha Al-Nassar och Zein Alabideen Al-Nassar
permanent uppehallstillstand och statusforklaring som alternativt skyddsbe-

hdvande.

Ersattning enligt lagen om offentligt bitrade ska utga till Rickard Lyckander
med yrkade 32 206 kr varav 6 441 kr utgér mervérdesskatt.

Dok.ld 258152

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 4522 Kalendegatan 6 040-35 35 00 040-97 24 90 mandag—fredag
203 20 Malmd E-post: forvaltningsrattenimalmo@dom.se 08:00-16:00

www.forvaltningsrattenimalmo.domstol.se
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Det ankommer pa Migrationsverket att vidta de atgarder som denna dom

foranleder.
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YRKANDEN OCH INSTALLNING

Hiba Al-Zeyadi, Karrar Al-Nassar, Alzahraa AL-Nassar, Mohammed Ridha
Al-Nassar och Zein Alabideen Al-Nassar (nedan kallade klagandena) yrkar

uppehalls- och arbetstillstand samt statusforklaring.

Till stod for sin beréttelse har klagandena i migrationsdomstolen gett in ett
intyg fran sin klan om att Karrar ar utesluten ur denna samt en arresterings-

order frén en brottméalsdomstol.

Migrationsverket anser att 6verklagandet ska avslas. Till stod for sin install-
ning anfor verket numera att tillforlitligheten i berattelsen ifragasétts i sin
helhet, att den ar orimlig och att det har skett en upptrappning av asylskélen.
Uppgifterna om att det skulle foreligga en hotbild ar i allt baserat pa andra-
handsuppgifter. Dessa har lagt bevisvarde och kan inte ligga till grund for
bedémning av ett skyddsbehov. Den aberopade skriftliga bevisningen &r av
enkel beskaffenhet och har ett 1agt bevisvarde. Bevisningen har dessutom
kommit in i ett sent skede av processen. Den vidimerade handlingen fran
myndigheten ar baserad pa andrahandsuppgifter. Handlingen ar en efterlys-
ning och den borde inte komma klaganden till del. Det finns anledning att

ifrdgasatta handlingens akthet vilket aven galler skrivelsen fran klanen.

Migrationsverket har angett tillampliga bestammelser i det 6verklagade be-
slutet. Familjen ansdkte om asyl den 13 november 2015 och ska darmed
provas enligt utlanningslagen i dess lydelse innan den tillfalliga lagen tradde
i kraft.

Migrationsdomstolen har hallit muntlig férhandling i malet den 16 januari
2018.
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SKALEN FOR AVGORANDET

Fragan om asylberattelsens tillforlitlighet m.m.

Migrationsverket har forst i migrationsdomstolen ifragasatt klagandenas
beréttelse och ansett att den inte ar tillforlitlig. Det finns bland annat oklar-
heter i berattelsen hanforliga till omstandigheterna kring bilolyckan menar
verket. Vidare har klagandena sent i processen fort in skriftlig bevisning

som kan ifragasattas som akta.

Inom asylréatten ar det en grundldggande princip att det &r den asylsokande
som har bevisbordan for att gora sitt behov av skydd sannolikt. Den sokande
ska lagga fram alla betydelsefulla fakta och samarbeta med prévningsmyn-
digheten (Migrationsverket) for att fa fram all tillganglig bevisning som kan

styrka ansokan.

Migrationsverket bedémde i det dverklagade beslutet att asylberéttelsen var
sammanhangande, detaljerad och stdmde 6verens med aktuell och relevant
landinformation och lade darfor berattelsen till grund for klagandenas behov

av skydd.

I samband med 6verklagandet har klagandena gett in skriftlig bevisning i
form av ett intyg i original fran klagandenas klan enligt vilket Karrar AL-
Nassar blivit forskjuten samt en bestyrkt kopia av en arresteringsorder ut-
fardad av en appellationsdomstol for brottmal i Karakh (Irak).

Karrar har redan under utredningen hos Migrationsverket berattat att han
blivit utstott fran sin klan, en uppgift som inte tidigare blivit ifrdgasatt. Det
har darfor enligt domstolens mening inte funnits nagon uppenbar anledning
for honom att skaffa fram bevisning om detta. Karrar lamnar in saval intyget
som arresteringsordern pa eget initiativ, visserligen sent i processen, men

fore att verket i yttrande till domstolen &ndrar instéllning till beréttelsens
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tillforlitlighet. Detta kan rimligen inte laggas honom till last ur trovardig-
hetshénseende. Det offentliga bitradet har vid forhandlingen framfort att det
faktum att handlingar kommit in sent i malet inte & anmarkningsvart ef-
tersom Migrationsverket inte tidigare ifragasatt berattelsen. Domstolen in-
stammer i detta och kan inte finna att det skett nagon upptrappning av berét-

telsen som en f6ljd av detta.

Domstolen anser att intyget ger stod for att Karrar i Irak ar att betrakta som
fredl6s pa grund av den klanfejd som uppkommit med anledning av att han
har smitit fran en trafikolycka dar en man ur en annan klan kom att skadas.
Nér det galler arrestringsordern anser domstolen att denna inte ger stod for
annat an att Karrar ar anmald for ett trafikbrott. Handlingen ger sa till vida
ett visst stod for Karrars berattelse om att ett sddant brott har agt rum. Karrar
berattade under utredningen hos verket att en eventuell anmalan skulle
komma att goras, men att klanen som den pakérde mannen tillhérde skulle
avvakta. Anmalan &r fran den 15 december 2015. Det kan visserligen ifraga-
sattas, som Migrationsverket har gjort, om det ar mojligt att fa ut en hand-
ling som &r avsedd for internt myndighetsbruk. Detta anser domstolen i och
for sig vara mojligt i Irak utifran att dar forekommer korruption. Aven om
den sist ndmnda handlingen har ett begransat bevisvarde med anledning av
hur den kommit i Karrars hander beddmer domstolen sammantaget att den
skriftliga bevisningen stammer éverrens med klagandenas beréttelse. Det
saknas anledning for domstolen att utifran den skriftliga bevisningen ifraga-
sétta Karrars eller dvriga klaganden, deras allménna trovardighet.

Skyddsskal

Det saknas skal att franga Migrationsverkets beddmning savitt avser be-
doémningen av det allmanna sakerhetslaget i Bagdad. Saledes kravs att kla-
gandena gor ett individuellt skyddsbehov sannolikt for att de ska vara beréat-

tigade till internationellt skydd.
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Nar det galler pastdende om risk for forfoljelse kan beviskravet inte stéllas
alltfor hogt, eftersom nagon fullstandig bevisning som klart styrker att det
finns en sadan risk séllan kan laggas fram. Sokandens beréattelse far darfor
godtas om den framstar som trovardig och sannolik. Vid beddmningen av
hur tillforlitlig en berattelse ar finns faktorer som paverkar detta, bl.a. om
berattelsen ar klar, lang, levande, logisk, detaljrik, fri fran felaktigheter,
motsagelser, svarforklarliga moment och dverdrifter. Av praxis fran Migrat-
ionséverdomstolen framgar att osanna pastaenden i sig inte ar skal for att
vagra uppehallstillstand utan att en helhetsbedomning av asylberattelsen

méste goras.

Migrationsverket har anmarkt att Karrars berattelse bygger pa andrahands-
uppgifter, att sadana har ett lagt bevisvarde och inte kan laggas till grund for
bedémningen av ett skyddshehov. Utifran vad Karrar har berattat om den
utlésande handelsen till konflikten som han flytt ifran, att han fick hallas
gbmd, konfliktens natur och att férhandlingen mellan klanerna skotts av en
medlare &r det inte konstigt att flera av uppgifterna &r just sa kallat andra-
handsuppgifter. Som sadana kan uppgifterna vara svarbedémda, men inte
nodvandigtvis mindre trovérdiga. De kan enligt domstolens mening inte pa

den grunden att de ar andrahandsuppgifter avfardas.

Karrar anfor att han har behov av skydd i Sverige pa grund av att han har
kort pa en man fran en annan klan &n den han sjalv tillhor och i samband
med detta smitit fran olycksplatsen. Mannen har adragit sig allvarliga skador
och dennes klan kraver hdmnd eftersom den menar att hédndelsen inte kan
bedémas som en olycka da Karrar smet fran platsen. Hotet foreligger fran
den drabbade mannens klan. Karrar har beréttat om hur han och hans klan
samt en medlare forsokt na en 6verenskommelse, men att detta har miss-

lyckats. Han kan inte langre, som en konsekvens av detta, pardkna nagot

1 MIG 2007:9 och12, jfr FN m.fl. mot Sverige (avgérande frdn Europadomstolen)
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skydd fran sin egen klan eftersom han ar forklarad fredl6s, eller fran myn-

digheterna i Irak eftersom det &r en hederssak.

Domstolens bedémning

Att Karrar har gjort sig skyldig till ett forhallandevis allvarligt trafikbrott i
Irak kan inte utgora skyddsskal i sig utan dessa sammanhéanger med hur den
klan som den pakdrde mannen tillhor agerat darefter.

Enligt domstolen har Karrar och Hiba i utredningen hos Migrationsverket
lamnat sammanhé&ngande beréttelser som skildrar samma forlopp. Vid den
muntliga forhandlingen i domstolen har det inte heller kommit fram nagra

uppgifter som star i strid med vad som angetts tidigare.

Domstolen anser att Karrar har lamnat en detaljerad, klar och sammanhéng-
ande berattelse i fraga om sina och sin klans reaktioner pa trafikolyckan och
vad som hande efter denna. Han har utan att tveka eller vara vag lamnat ut-
forliga svar pa de fragor han har fatt. Berattelsen i de delar som ror heder
och hamnd motségs inte av tillganglig landinformation. Saledes anser dom-
stolen att Karrars forklaring till varfor han avsléjades som den person som
orsakade olyckan, att den forolyckade kunde identifieras samt de dverva-
ganden och anstrangningar som gjorts angaende att aterstalla hedern efter
den skada som han orsakat ar rimliga. Detta innebar aven att domstolen lagt
Karrars berattelse om att en trafikolycka alls agt rum till grund for sin be-
démning av hans skyddsbehov.

Aven om Karrars berittelse om sjilva olyckan inte &r lika val underbyggd i
alla detaljer - t.ex. hur han, utan att stannat sin bil, kunnat uppmarksamma
vad som hande alldeles efter att han i hég fart kort pa mannen — har han
dock kunnat berétta pa ett trovardigt satt hur han inte kunnat forhindra att
kora pa mannen, hur han greps av panik och hur han reflekterade éver allva-

ret i situationen.
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Domstolen beddémer att Karrars berattelse om trafikolyckan, hotbilden mot
honom och hans familj &r tillforlitlig. Genom beréttelsen och den skriftliga
bevisningen har han gjort sannolikt att det foreligger en individuell och ak-
tuell hotbild mot honom och hans hustru och barn i Irak. Det ar ostridigt att

hotbilden, om den gjorts sannolik, omfattar hela Irak.

Karrar har anfort att klantillhdrigheten ryms inom definitionen av viss sam-
héllsgrupp. Hamnden mot honom utgar fran en konflikt mellan klaner och
utgor darmed grund for flyktingstatus. Domstolen anser emellertid att
skyddsbehovet ar kopplat till Karrars person och har inte i sig uppkommit
pa grund av att han tillhor en viss klan. Att en klan forfoljer honom i Irak
och att han i landet ar fredls utgor inte enligt domstolens bedémning att
Karrar eller de 6vriga klagandena ar flyktingar i utlanningslagens mening
utan hotbilden uppfyller kriterierna for att vara alternativt skyddsbehévande.

Domstolen finner vidare att det saknas skal att inte bevilja klagandena up-
pehallstillstand. Klagandena ska saledes beviljas permanenta uppehallstill-
stand och forklaras vara alternativt skyddshehovande.

HUR MAN OVERKLAGAR, bilaga 2 (DV3110)

Janet Svensson

| avgorandet har &ven namndemannen Goran Blomberg, Abbas Abdullah
och Brita Altestedt deltagit.

Ratten ar enig.

Mattias Seelbach har varit féredragande jurist.



DV 3110 « 2013-06 * Producerat av Domstolsverket

SVERIGES DOMSTOLAR

Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR - MIGRATIONSMAL

Den som vill 6verklaga migrationsdomstolens
dom/beslut ska skriva till Kammarritten i
Stockholm, Migrationséverdomstolen.
Skrivelsen ska dock skickas eller limnas
till f6rvaltningsritten, migrationsdomsto-
len.

Overklagandet ska ha kommit in till f6rvalt-
ningsritten inom tre veckor frin den dag
domen/beslutet meddelades. Om do-
men/beslutet inte har meddelats vid muntlig
férhandling och det inte heller vid en sidan
forhandling har tillkdnnagetts nar do-
men/beslutet kommer att meddelas, ska dock
6verklagande frin utlinningen ha kommit in
inom tre veckor fran den dag da han eller hon
fick del av domen/beslutet.

Om sista dagen f6r 6verklagande infaller pa
l6rdag, sondag eller annan allmin helgdag,
midsommarafton, julafton eller nyarsafton
ricker det att skrivelsen kommer in nésta var-

dag.

Dom/beslut om forvar eller uppsikt 6verkla-
gas pa samma sitt. Ett sadant beslut far 6ver-
klagas utan samband med drendet i Ovrigt.
Overklagandet ir inte begrinsat till viss tid.

Provningstillstand

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp till
provning i kammarritten fordras att prov-
ningstillstind meddelas. Prévningstillstand
meddelas om det ar av vikt {61 ledning av
rattstillimpningen att 6verklagandet prévas el-
ler det annars finns synnerliga skl att préva
overklagandet.

Om forvaltningsratten beslutat om férvar i an-
nat fall dn efter 6verklagande av forvarsfragan

krivs inte prévningstillstand vid 6verklagandet
till kammarritten.

Om provningstillstaind inte meddelas i ett mal
dir sadant kréivs star forvaltningsrittens
dom/beslut fast. Det dr darfor viktigt att det
klart och tydligt framgar av 6verklagandet till
kammarritten varfér man anser att provnings-
tillstind bor meddelas.

Skrivelsen med overklagande ska innehalla

1. Klagandens personnummer, postadress, e-
postadress och telefonnummer till bosta-
den och mobiltelefon. Adress och telefon-
nummer till klagandens arbetsplats ska
ocksa anges samt eventuell annan adress
dir klaganden kan nas f6r delgivning. Om
dessa uppgifter har limnats tidigare i malet
— och om de fortfarande ir aktuella — be-
héver de inte uppges igen. Om klaganden
anlitar ombud, ska ombudets namn, posta-
dress, e-postadress, telefonnummer till ar-
betsplatsen och mobiltelefonnummer
anges. Om nagon person- eller adressupp-
gift andras, ska dndringen utan dréjsmal
anmadlas till kammarritten.

2. den dom/beslut som 6verklagas med upp-
gift om forvaltningsrittens namn, mal-
nummer samt dagen for beslutet,

3. de skil som klaganden anger till st6d fér en
begiran om provningstillstind,
4. den andring av forvaltningsrattens

dom/beslut som klaganden vill f4 dll stind,

5. de bevis som klaganden vill aberopa och
vad han/hon vill styrka med vartje sirskilt
bevis.

Adressen till férvaltningsritten, migrations-
domstolen framgir av domen/beslutet.

www.domstol.se
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