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KLAGANDE

A, sekretessbelagda uppgifter, se bilaga 1

Ombud och offentligt bitrédde: Jur.kand. Johannes Bjérhn
Advokatbyran Dubio AB

Hantverkargatan 48

111 29 Stockholm

MOTPART
Migrationsverket
Forvaltningsprocessenheterna
Box 507

169 29 Solna

OVERKLAGAT BESLUT
Migrationsverkets beslut 2017-12-18, se bilaga 2

SAKEN
Uppehallstillstand efter ny prévning

MIGRATIONSDOMSTOLENS AVGORANDE

Migrationsdomstolen bifaller dverklagandet och beviljar A uppehalls- och

arbetstillstand i tre ar, flyktingstatusforklaring och resedokument.

Migrationsdomstolen forordnar att bestimmelsen om sekretess i 21 kap. 5 §
offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) ska vara tillamplig dven i
fortséattningen for uppgifter i bilaga 1 till denna dom, for uppgifter i Migrat-
ionsverkets beslut (bilaga 2) om enskilds namn, fodelsetid, adress, diarie-
nummer och for uppgifter i ovrigt i Migrationsverkets beslut som rojer sa-

dana uppgifter.

Migrationsdomstolen beslutar att Johannes Bjorhn ska fa erséttning med
15 925 kr, varav 10 872 kr for arbete, 1 868 kr for tidsspillan och 3 185 kr

for mervardesskatt.

Postadress

115 76 Stockholm

Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid

Tegeluddsvagen 1 08-561 680 00 08-561 686 55 mandag—fredag
E-post: forvaltningsrattenistockholm@dom.se  08:00-16:30
www.domstol.se/forvaltningsratt
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YRKANDEN M.M.

A yrkar att han ska beviljas uppehallstillstand, statusforklaring och resedo-

kument.

Migrationsverket anser att 6verklagandet ska avslas.

Migrationsdomstolen har hallit muntlig férhandling i malet.

SKALEN FOR AVGORANDET

Identitet och hemvist

Migrationsdomstolen bedomer i likhet med Migrationsverket att A varken
styrkt eller gjort sin identitet sannolik och att hans behov av skydd ska pro-

vas mot forhallandena i Afghanistan, i forsta hand provinsen Helmand.

Utgangspunkter for domstolens bedémning av skyddsbehovet

Nar det galler processramen i ett mal av denna karaktar utgors den framst av
de nya omstandigheter som foranlett beslutet att bevilja en ny prévning.
Aven de skyddsskal utlanningen aberopat i den tidigare processen omfattas
av den nya prévningen, eftersom det endast vid en sadan sammantagen be-
démning som det ar mojligt att bedoma om de skl utlanningen aberopat
utgor ett sadant bestdende hinder mot verkstallighet som avses i 12 kap. 1, 2
eller 3 88 utlanningslagen (2005:716). Vid den nya prévningen ska sadana
humanitéra omstandigheter som anknytning till Sverige eller skal av huma-
nitér art inte végas in (MIG 2008:36).
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Vid bedémning av uppgifters tillforlitlighet och en persons trovardighet
faster domstolen vikt vid om beréttelsen & sammanh&ngande och inte
praglas av motstridiga uppgifter och att omstandigheterna som aberopas inte
strider mot tillganglig landinformation eller allmént kanda fakta. Betydelse i
trovardighetsavseende tillmats ocksa det forhallandet att berattelsen till sina
huvuddrag forblir oférandrad.

Har A ett skyddsbehov?

A har ett lagakraftvunnet utvisningsbeslut. A har av Migrationsverket bevil-
jats en ny prévning av fragan om uppehallstillstand enligt 12 kap. 19 § ut-
lanningslagen efter att han i en anmalan om verkstallighetshinder bl.a. abe-
ropat att utvisningsbeslutet inte kan verkstéllas pa grund av att han konver-

terat till kristendomen.

Vid prévning av om en utlanning gjort sannolikt att en konvertering fran en
religion till en annan &r akta i den bemérkelsen att den grundar sig pa en
genuin och personlig religios 6vertygelse ska en individuell bedémning g6-
ras. Nar det handlar om konversion efter det att utlanningen lamnat sitt ur-
sprungsland — konversion sur place — pakallar trovardighetsfragan extra
uppmarksamhet (se MIG 2011:29). Den djupgaende utredning som ska go-
ras vid konversion sur place bor bl.a. inkludera karaktaren av tron, kopp-
lingen mellan tidigare tro och den nu antagna tron, eventuell ovilja mot den
tidigare tron, erfarenhet av den nya religionen och existensen av bevis gal-
lande medlemskap i den nya religionen (UNHCR, Guidelines on Interna-
tional Protection: "Religion- Based Refugee Claims”, 2004).

Till stod for det aberopade skyddsbehovet har A till Migrationsverket och
migrationsdomstolen gett in flertalet handlingar. Bl.a. har A gett in ett intyg
om intrade i Svenska kyrkan, bilder fran sitt dop och intyg fran ett antal per-

soner. Det ar i malet inte ifragasatt att A genomgatt ett kristet dop. Det har
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aven getts in bevisning till styrkande av att A deltar i kyrkans aktiviteter och
i sociala medier framhallit sig sjalv och utpekats av andra som kristen.
Migrationsdomstolen ifragaséatter inte innehallet i den skriftliga bevisningen,
men anser att den inte ensamt kan gora sannolikt att A konverterat till kris-
tendomen av en genuin och personlig religios dvertygelse. Domstolen maste
saledes bedoma tillforlitligheten i A:s muntliga uppgifter och om han &r
trovardig.

Migrationsverket har i det dverklagade beslutet och vid den muntliga for-
handlingen utpekat ett antal tillforlitlighetsbrister i A:s berattelse. Migra-
tionsdomstolen anser efter den muntliga forhandlingen att A l[amnat tillfor-
litliga uppgifter och att han ar trovardig. Domstolen anser darfor att A:s be-
rattelse kan laggas till grund for bedémningen i malet. I den bedémningen

har domstolen beaktat bl.a. foljande.

Under den muntliga férhandlingen uppgav A bl.a. att han i Sverige blev
tillsammans med en kristen tjej medan han fortfarande var muslim och att
han foljde med henne till kyrkan. Han fick lara sig bade i skolan och i kyr-
kan att han hade religionsfrihet, men det tog tid f6r honom att Iamna de vér-
deringar och asikter han haft i hemlandet. Nar han kom till Sverige ansag
han att de som inte var muslimer foljde fel vag, att kvinnor var samre én
man och att homosexualitet var fel. Han var fortfarande muslim da och
bodde med muslimer. Han levde under press och ville ha religionen for sig
sjalv. Han berattade under forhandlingen att det kravdes bade mod och kraft
for att ta det stora steget att konvertera till kristendomen. Han ville inte dépa
sig forran han lart sig mer om kristendomen och det tog tva ar for honom att
lara sig tillrackligt om Jesus och fa svar pa sina fragor. Darefter var han redo
att dopa sig. Det han fick och far ut av kristendomen ar karlek, medméansk-
lighet och att vara manniska. Han uppgav aven att han tankte pa riskerna
som en konversion kunde medfora, men kom fram till att han ville leva utan

radsla, inte ga pa en omansklig vag och att han ville tilln6ra en religion som



FORVALTNINGSRATTEN DOM UM 903-18
| STOCKHOLM
Migrationsdomstolen

betyder liv, oavsett risken. Han ville inte bli ateist eftersom han fortfarande

behovde en gud, dock en gud som inte var skrammande och som istallet star

med honom.

Migrationsdomstolen anser att A, savél hos Migrationsverket som under den
muntliga forhandlingen, pa ett detaljerat och sjalvupplevt satt har kunnat
resonera och reflektera kring sina tankar och funderingar nér han kom i kon-
takt med kristendomen i Sverige och de 6vervaganden han gjorde infor be-
slutet att dopa sig. Hans berattelse framstar som rimlig och vinner &ven stod
i den bevisning som getts in i malet, liksom bevisning som getts in i hans
grundarende, av vilken det bl.a. framgar att A var i kontakt med kyrkan pa
orten dar han var bosatt redan néar han kom till Sverige. A har lamnat en
beréttelse i dessa delar som motsvarar vad som kan férvantas av honom uti-

fran hans alder, mognad och 6vriga personliga forutsattningar.

Vidare uppgav A under den muntliga férhandlingen bl.a. att han i hemlandet
upplevde en rédsla infor islam och att det fanns hinder mellan honom och
guden. Han saknade mojlighet att ifragaséatta religionens innebdrd. A anser
att Mohammed inte ar en profet och han kan inte tro pa en jamstalld profet
som gifter sig med en nioaring. Mohammed ger ingen forlatelse eller med-
mansklighet, men det gor Jesus. Han framforde dven att Jesus sagt att man
inte ska tro pa falska profeter och han anser att Mohammed é&r en falsk pro-
fet. Jesus &r det viktigaste inom kristendomen och &r det framsta exemplet
pa medmansklighet och karlek. Jesus vill att manniskan ska vara mansklig
och refererar till Gamla testamentet angaende vad Jesus sagt. Han vill vara
van med guden och inte vara rédd, vilket han var nar han tillhérde islam.
Det han framst ogillar med islam &r profeten, sharia och Koranen. Dessa
bestandsdelar av islam saknar enligt honom medmaénsklighet och gjorde
hans tidigare liv till ett helvete. Han ar medveten om att det finns brister i
Gamla testamentet och i Bibeln och framhaller att vissa saker som larjun-

garna sagt ar oforstaeligt.
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Migrationsdomstolen bedomer dven att A pa ett detaljerat och sjalvupplevt
satt kunnat redogora for varfor han valt att franfalla islam till forman for
kristendomen. Under utredningen hos Migrationsverket har A enligt dom-
stolens uppfattning lamnat uppgifter som ger uttryck for att han har en for-
staelse for kristendomen som inte ar grund. Han kan enligt domstolens me-
ning sétta sin religidsa uppfattning i en nutidskontext och reflektera dver
religionens utveckling och de skillnader som finns inom de kristna inrikt-
ningarna. A:s uppgifter under den muntliga férhandlingen indikerar att han
skaffat sig ett personligt forhallningssatt till kristendomen och domstolen
anser att A lyckats klargéra hur hans uppfattning om manskliga réttigheter
hanger ihop med hans kristna identitet och tro. Domstolen anser dven att A

synes ha goda sakkunskaper om kristendomen.

A har vidare under den muntliga forhandlingen redogjort for hur han utévar
sin religion. Han har i denna del berattat att han ber, traffar praster, deltar i
gudstjanster, tar nattvarden och laser bibeln varje dag. Han har valt att vara
Oppen med sin tro och vill dvertyga andra landsmén som befinner sig i Sve-
rige att vaga 6ppna 6gonen, forsta sin religion och att de har ratt att vélja

vad de vill tro pa.

Migrationsdomstolen ser, mot bakgrund av A:s évriga berattelse och mot
bakgrund av den bevisning som getts in, bl.a. i form av intyg fran préster,
ingen anledning att ifragasatta att A aktivt utdvar kristendomen, ar 6ppen

med sin tro och deltar i kyrkans aktiviteter.

Sammantaget finner migrationsdomstolen att A bade hos Migrationsverket
och i domstolen lamnat en detaljerad och sjélvupplevd beréttelse. Hans upp-

gifter ska darfor laggas till grund for bedomningen i malet.
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A har latit sig genomga kristet dop och har saledes konverterat till kristen-
domen. Eftersom A:s uppgifter ska laggas till grund fér beddmningen i ma-
let far A anses ha gjort sannolikt att hans konversion har sin grund i en ge-
nuin och personlig religios overtygelse. Det far dven anses forhalla sig pa
det sattet att han vid ett atervandande till Afghanistan kan antas leva som
konvertit. Mot bakgrund av dessa omstandigheter och av vad som &r ként
om forhallandena for konvertiter i Afghanistan innebér detta att han vid ett
atervandande till hemlandet kanner en valgrundad fruktan for forfoljelse pa
grund av sin religiosa uppfattning. Utifran tillganglig utredning i malet kan
A inte undkomma forfoljelsen genom att soka myndighetsskydd. A &r déar-
med att betrakta som flykting i forhallande till provinsen Helmand.

Migrationsverket har i malet vidhallit att ndgon av orterna Kabul, Mazar-e-
Sharif eller Herat utgor ett rimligt och relevant internflyktsalternativ for A.
Migrationsdomstolen beddmer dock att A skulle riskera forfoljelsen i hela
Afghanistan pa grund av sin religiosa uppfattning. Migrationsverket har
darmed inte gjort sannolikt att de utpekade orterna kan utgéra rimliga och

relevanta internflyktsalternativ.

Da det inte framkommit skal haremot ska A beviljas uppehalls- och arbets-
tillstand, flyktingstatusforklaring och resedokument. Som flykting ska A
beviljas uppehallstillstand i tre ar enligt 5 § lag (2016:752) om tillfalliga
begransningar av mojligheten att fa uppehallstillstand. Vid denna utgang ska
A dven beviljas ett arbetstillstand for samma tid.

Det ankommer pa Migrationsverket att vidta de atgarder domen foranleder.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 3 (DV 3110).

Maria L. McMurray

Radman

| avgorandet har namndeménnen Margareta Jonze, Jan-Erik Leijon (skiljak-

tig motivering) och Iréne Sundelin deltagit.

Foredraganden Anton Kantor har foredragit malet.

Skiljaktig motivering

Jan-Erik Leijon anser i likhet med majoriteten att A &r flykting men anfor
skiljaktig motivering enligt foljande. A for inget teologiskt resonemang.
Han talar om en tilldmpning av islam som férekommer i hans hemprovins i
Afghanistan. Det finns brutala former av kristendom runt om i vérlden, sam-
tidigt som det bedrivs hjartligt hjalparbete i den muslimska vérlden. Det A
redogjort for talar snarare for att han genomgatt en profan process och att
han hittat en arena for sina egna anti-auktoritéra och liberala tendenser. A
synes inte vanda sig mot islam, utan hur samhallet i Afghanistan ar upp-
byggt. Hela A:s géarning synes vara politisk. A kan darfor inte anses ha kon-
verterat av en genuin och personlig kristen 6vertygelse. Hans situation vid
ett atervandande skulle emellertid vara ohallbar mot bakgrund av hans akti-
viteter i Sverige. Han skulle saledes riskera forfoljelse pa grund av tillskri-
ven politisk eller religios uppfattning vid ett atervandande till hemlandet och

ar darfor flykting.



DV 3110 « 2013-06 * Producerat av Domstolsverket

SVERIGES DOMSTOLAR

Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR - MIGRATIONSMAL

Den som vill 6verklaga migrationsdomstolens
dom/beslut ska skriva till Kammarritten i
Stockholm, Migrationséverdomstolen.
Skrivelsen ska dock skickas eller limnas
till f6rvaltningsritten, migrationsdomsto-
len.

Overklagandet ska ha kommit in till f6rvalt-
ningsritten inom tre veckor frin den dag
domen/beslutet meddelades. Om do-
men/beslutet inte har meddelats vid muntlig
férhandling och det inte heller vid en sidan
forhandling har tillkdnnagetts nar do-
men/beslutet kommer att meddelas, ska dock
6verklagande frin utlinningen ha kommit in
inom tre veckor fran den dag da han eller hon
fick del av domen/beslutet.

Om sista dagen f6r 6verklagande infaller pa
l6rdag, sondag eller annan allmin helgdag,
midsommarafton, julafton eller nyarsafton
ricker det att skrivelsen kommer in nésta var-

dag.

Dom/beslut om forvar eller uppsikt 6verkla-
gas pa samma sitt. Ett sadant beslut far 6ver-
klagas utan samband med drendet i Gvrigt.
Overklagandet ir inte begrinsat till viss tid.

Provningstillstand

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp till
provning i kammarritten fordras att prov-
ningstillstind meddelas. Prévningstillstand
meddelas om det ar av vikt {61 ledning av
rattstillimpningen att 6verklagandet prévas el-
ler det annars finns synnerliga skl att préva
overklagandet.

Om forvaltningsratten beslutat om férvar i an-
nat fall dn efter 6verklagande av forvarsfragan

krivs inte prévningstillstand vid 6verklagandet
till kammarritten.

Om provningstillstaind inte meddelas i ett mal
dir sadant kréivs star forvaltningsrittens
dom/beslut fast. Det dr darfor viktigt att det
klart och tydligt framgar av 6verklagandet till
kammarritten varfér man anser att provnings-
tillstind bor meddelas.

Skrivelsen med overklagande ska innehalla

1. Klagandens personnummer, postadress, e-
postadress och telefonnummer till bosta-
den och mobiltelefon. Adress och telefon-
nummer till klagandens arbetsplats ska
ocksa anges samt eventuell annan adress
dir klaganden kan nas for delgivning. Om
dessa uppgifter har limnats tidigare i malet
— och om de fortfarande ir aktuella — be-
héver de inte uppges igen. Om klaganden
anlitar ombud, ska ombudets namn, posta-
dress, e-postadress, telefonnummer till ar-
betsplatsen och mobiltelefonnummer
anges. Om nagon person- eller adressupp-
gift andras, ska dndringen utan dréjsmal
anmadlas till kammarritten.

2. den dom/beslut som 6verklagas med upp-
gift om forvaltningsrittens namn, mal-
nummer samt dagen for beslutet,

3. de skil som klaganden anger till st6d fér en
begiran om provningstillstind,
4. den andring av forvaltningsrattens

dom/beslut som klaganden vill f4 dll stind,

5. de bevis som klaganden vill aberopa och
vad han/hon vill styrka med vartje sirskilt
bevis.

Adressen till férvaltningsritten, migrations-
domstolen framgir av domen/beslutet.

www.domstol.se
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