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SAKEN

Val 2018: Slutdebatten, SV'T1, 2018-09-07, debattprogram med riksdagspartiernas
partiledare; friga om opartiskhet, saklighet och mediets genomslagskraft

BESLUT

Programmet fills. Det strider mot kravet pa opartiskhet.

FORELAGGANDE

Sveriges Television AB ska pa limpligt sitt offentligg6ra nimndens beslut.

PROGRAMMET

Programmet var ett direktsint debattprogram med riksdagspartiernas partiledare
och bestod av en inledning, partiledardebatt och en avslutande direktsind
efteranalys. Debatten var uppdelad i fem dmnen: sjukvarden, klimatet,
integrationen, ekonomin och regeringsfragan. I programmets analysdel
intervjuades partiledarna och debatten kommenterades av en politisk reporter
och en medverkande statsvetare. Under dmnet integrationen sades bland annat
foljande.

(Jimmie Akesson) — Ja, men jobb &r viktigt. Jobb &r avgérande. Men vi maste ju ocks&
stélla oss fragan, for det, hela integrationsdebatten har i alla dessa ar handlat om just
jobb. "Bara invandrarna far jobb, sa kommer allt att I6sa sig”, har alla de har sagt, alltid.
Det hander ju inte. Det blir inte sd. Och darfor s maste man stélla sig fragan: "Varfor
ar det sa svart for de har manniskorna att fa jobb?” Jo, det ar for att de inte ar
svenskar. For att de, de ar, de passar inte in i Sverige. Och det ar klart, att da...
(Annie Lo6f) — Men... (Akesson) — ...4r det svart att... (L66f) — Hur... (Akesson) - ...fa
jobb. (L66f) — ...hur uttrycker du dig? (Akesson) — Det &r klart, att d& &r det svért att f&
jobb. D& maste man ju fa forutsattningar att bli just svensk. Man maste fa forutsatt-
ningar att passa in i Sverige. Men de har har i alla dessa ar bemétt nytillkomna pa
deras villkor. Pa deras sprak. Utifran deras sedvanjor. Utifran deras kultur. Och da blir
det detta splittrade samhalle. [---] (Jan Bjérklund) — Jimmie Akesson, du vill Ibsa
integrationsproblemen genom att vi inte ska ta emot nagra invandrare 6verhuvudtaget.
(Akesson) — Nej, genom att de ska bli en del av samhallet. [---] (Bjérklund) — DA forstar
ju jag ocksa det inte blir nagra integrationsutmaningar, om man inte tar emot nagon,
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6ver huvud taget. Men, det ar inte den vagen som &r rimlig att ga, &nda. Darfor att vi ar
ett av varldens rikaste lander. Och den hjartlésa syn du har pa dessa méanniskor, den
ar oacceptabel for mig. Daremot sa ar det ocksa klart, att Sverige kan inte 16sa,
ensamt, varldens problem. Men de som kommer hit och har asylskal ska fa stanna. [---]
(Isabella Lévin) — Ja. Jag maste fa ta upp en valdigt viktig sak, och det ar att Jimmie
Akesson nu bérjar prata om atervandring. Han tar pengar fran integrationen och sager
det att, har har ni pengar till "ni som redan &r har och som borde dka hem”. Inte som
han menar, passar in i det svenska samhallet. Och det har &r ju att driva upp en iskyla i
vart svenska samhélle som ar farlig. Det &r ett gift som sprider sig nu. [---] (Akesson) —
Jag tror att det ar en valdigt bra idé att vi mojliggor fér manniskor som ar démda till ett
evigt utanforskap i Sverige, att ateretablera sig i hemlandet om de vill det. Och det ar
bistandspolitik. Det ar riktig bistdndspolitik. [---] (L66f) — Ju narmare valdagen vi har
kommit, desto mer har Sverigedemokraterna radikaliserats. Innan ville man avskaffa
asylinvandringen. Nu vill man avskaffa &ven mgjligheten att ta emot de allra mest
utsatta kvotflyktingarna. Man vill ha atervandring och man vill dessutom avskaffa
majligheten till dubbelt medborgarskap. Som vi marker i den har debatten, sa ar detta
ett varderingsval. Det har handlar om att std upp mot rasism, framlingsfientlighet,
extremism. Och sta upp for framtidstro, medmansklighet, foretagsamhet och
jamstalldhet. Det héar ar ett viktigt val pa stndag. Dar vi ser i den har debatten att det ar
viktigt att valja och viktigt att rosta pa krafter som for Sverige framat.

I programmets analysdel kommenterades slutdebatten av en politisk reporter
och en medverkande statsvetare och vissa sekvenser visades fran diskussionen.
Frian den delen av debatten som handlade om integrationen visades bland annat
foljande.

(Akesson) — De passar inte in i Sverige. Och det ar klart, att da... (L66f) — Men...
(Akesson) — ...&r det svart att... (L66f) — Hur... (Akesson) - ...fa jobb. (L66f) — ...hur
uttrycker du dig? [---] (Bjérklund) — Jimmie Akesson, du vill I6sa integrationsproblemen
genom att vi inte ska ta emot nagra invandrare éverhuvudtaget. (Akesson) — Nej,
genom att de ska bli en del av samhallet. (Bjorklund) — D3 forstar ju jag ocksa att det
inte blir nagra integrationsutmaningar, om man inte tar emot nagon, éver huvud taget.
(L6vin) — Och det har &r ju att driva upp en iskyla i vart svenska samhalle som ar farlig.
Det ar ett gift som sprider sig nu.

Efter sammandraget kommenterade programledaren Jimmie Akessons
uttalanden fran partiledardebatten genom att siiga foljande.

Och vi ska bérja med att saga att Jimmie Akessons uttalande har i inledningen var
grovt generaliserande och SVT tar avstand ifran det.

Diirefter sades foljande.

(Programledare) — Varfor uttryckte han sig sa dar, [namn pa politisk reporter]? (Politisk
reporter) — Ja partiet har en valdigt tydlig linje och partiet har dessutom vana att
uttrycka sig ungefar s& har, aven om man kanske inte gar sa har langt alla ganger.
Men, men man ar valdigt tydliga i sin politik pa det har omradet. Och det finns séakert
ett behov ocksa, har vi ju sett nar det géaller migrationspolitiken, dar partiet har tagit
ytterligare ett steg nér man sager nej till, till att ta emot kvotflyktingar, till och med. Det,
det har man inte gjort senare. Sa att det finns sakert, ligger ett behov av partiet att
sticka ut ytterligare lite mer, jamfort med vad man har gjort tidigare. Nér alla andra
partier har ndrmat sig och till och med 6vertagit delar utav Sverigedemokraternas
politik.
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ANMALNINGARNA

Anmilarna anser sammanfattningsvis foljande.

e Programbolaget tog partipolitisk stillning genom att ta avstand fran
uttalanden som Jimmie Akesson gjorde under integrationsdebatten.

e Programledaren itergav inte Jimmie Akessons uttalanden korrekt i
samband med avstindstagandet. Avslutande delen av Jimmie Akessons
uttalanden klipptes dessutom bort i sekvensen som spelades upp efter
debatten.

e Jimmie Akessons uttalanden var rasistiskt, diskriminerande och innebar
hets mot folkgrupp. Sveriges Television (SVT) tog inte tillrackligt tydligt
avstind fran Jimmie Akessons inligg.

e Programledarnas férhallningssitt medférde att Sverigedemokraterna
(SD) marginaliserades i sindningen. Jimmie Akesson blev flera ganger
avbruten och fick sillan ordet i debatten.

e SVT tog inte avstand fran Isabella Lévins uttalanden om att Alliansen
var en ”’blabrun réra” och ”luta sig at det bruna hallet”. SVT tog inte
avstand fran Jonas Sjostedts uttalanden om att SD ir rasister.

e Miljopartiet gynnades i debatten for att de skulle fa stodroster.

PROGRAMFORETAGETS YTTRANDE
SVT anfor 1 huvudsak foljande.

Grundregeln i slutdebatten ar att partiledarna ska fa mojlighet att framfora sina
bista argument i varje amne och att deltagarna sammanlagt ska ha fatt ungefir
lika lang tid att uttala sig. Berakningen av tiden och turordning i debatten
kontrolleras av flera personer som har 6versikt 6ver samtliga kameror fran
kontrollrummet. Tidtagningen kontrolleras dven efter programmet for sikerhets
skull. Det ligger dock i sakens natur att partiledarna kan bli avbrutna och att det
kan uppsta viss tidspress. Historiskt sett tenderar partiledarna for regerings-
partierna att fa lite lingre talartid for att de, 1 lingt storre utstrickning dn
partierna 1 opposition, angrips eller kritiseras och dirmed behover ges mojlighet
till replik. Under Alliansens tid i regering tenderade deras block att fa mer tid i
SVT:s partiledardebatter, pa samma sitt som Socialdemokraterna och
Miljopartiet tenderade att fa mer tid under sin mandatperiod. Vid partiledar-
debatten den 7 september 2018 riknades talartiden pa debattens fyra fOrsta
dmnen. Nir det gillde det sista dmnet, regeringsfragan, slipptes tidférdelningen
eftersom alla partier inte var lika involverade och debatten fick rora sig kring
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huvudpersonerna i den diskussionen.

Nir det giller de olika debattérernas mer eller mindre sakliga argument eller
epitet om varandras politik, bedomdes de som en del av den politiska
sakdebatten som kunde kommenteras eller bemétas av den som 6nskade
replikera. Uttalandena ligger dven inom ramen for uttalanden av externt
medverkande for vilka kravet pa saklighet och opartiskhet dr ligre dn for
toretradare for SVT, enligt nimndens praxis.

Jimmie Akessons uttalanden aktualiserade en rad frigor om hur de kunde
uppfattas. Under tiden som redaktionen férsékte ta fram och lyssna pa
uttalandena igen, reagerade nigra av de andra partiledarna pa dem. Som framgar
av programmet gjordes inte nagot bemotande av SVT's programledare i denna
del av programmet.

Efter partiledardebatten i den efterfoljande analysen lyftes den hardare tonen
mellan debattdeltagarna och det inldgg i integrationsdebatten som Jimmie
Alkesson gjort om invandrare som inte fir jobb och de reaktioner som det hade
vickt. For att belysa och diskutera detta klippte redaktionen ihop ett
sammandrag. Nar sammandraget gjordes beaktades att det sindes i samma
program som partiledarnas ursprungliga uttalanden, nir publiken fortfarande
hade debatten i gott minne. Det framgick ocksa av programledarens paannons
att det som skulle visas enbart var en del av debatten.

Sammandraget av partiledarnas uttalanden inneh6ll som framgir dven en
illustration av Jimmie Akessons uttalanden. Redaktionen bedémde att
uttalandena aktualiserade bestimmelsen om mediets sirskilda genomslagskraft
nir det exponerades utanfor sitt tydliga sammanhang och dessutom repeterades.
Redaktionen bedémde att det aktualiserade den del av bestimmelsen som tar
sikte pd uttalanden som kan uppfattas som nedsittande till exempel pa grund av
en viss hudfirg eller nationalitet eller ifragasatter allas lika virde som svenskar
eller vem som ir svensk.

Mot bakgrund av detta gjordes ett kort avstindstagande av programledaren med
stod av demokratibestimmelsen. Som framgar av praxis ger den ett undantag
fran kravet pa opartiskhet om ett uttalande kan uppfattas som generaliserande,
nedsittande eller till exempel ifrdgasitter mianniskors lika virde. I det aktuella
fallet bedémdes att uttalandena kunde uppfattas sa att invandrare inte var
svenskar och att de inte passar in i Sverige och att man didrmed kunde ifrigasitta
invandrade svenskars lika virde i férhallande till andra.

Jimmie Akessons formulering “De passar inte in...” inledde illustrationen och
hans fortsatta argumentation att invandrare skulle bli en del av det svenska
samhillet fanns ocksa med. Aven om senare uttalanden kanske kunde uppfattas
som en nedtoning av det forsta uttalandet utgick det frin grundformuleringen



5/7

och kunde uppfattas som att invandrade svenskar kunde betraktas som icke-
svenskar. Det vill sdga ”De ska bli en del av svenska samhillet” kunde ocksa
uppfattas som att, som samhillet nu var, dr invandrade svenskar inte en del av
samhillet. Redaktionen bedomde att oavsett om den senare formuleringen var
avsedd som en modifiering av det forsta uttalandet eller inte, gick det inte att
bortse frin hur Jimmie Akessons uttalanden kunde uppfattas. Det bedémdes
dven som oklart om de andra partiledarnas reaktioner bemétte uttalandena fullt
ut i denna form dar uttalandena var férkortade och upprepade.

Redaktionen konstaterade i efterhand att Akessons uttalande behévde hanteras
men att det kunde ha gjorts pa ett annat sitt och hanterats journalistiskt. Aven
om redaktionen bedémde att det kunde ha hanterats pa ett annat sitt, anser SVT
att sekvensen inte strider mot bestimmelsen om mediets sarskilda
genomslagskraft, eller att bemoétandet strider mot kravet pa opartiskhet eftersom
demokratiparagrafen i radio- och tv-lagen ger programféretaget ett sadant
undantag 1 bestimmelsen.

Som framgir av den aktuella delen av integrationsdebatten fick programledarna
lov att avbryta partiledarna flera ginger och férdela ordet. Jimmie Akesson fick
dock mojlighet att fortsitta sin replik och tala till punkt, vilket han ocksa gjorde.
Av sammanrikningen av den tid Jimmie Akesson uttalade sig i integrations-
debatten hade han nast lingst talartid. Ridknat pa hela debatten lag Jimmie
Akessons talartid pa en medeltid jimfért med de andra partiledarna.

AKTUELLA BESTAMMELSER

SVT ska utéva sindningsritten opartiskt och sakligt samt med beaktande av att
en vidstrickt yttrande- och informationsfrihet ska rdda i televisionen (13 § 1
sandningstillstindet). Kraven pa opartiskhet och saklighet tillimpas enligt
granskningsnimndens praxis 1 princip fullt ut pa programledare, reportrar och
andra som genom sin stallning i ett program kan uppfattas som foretridare for
programforetaget.

SVT ska ta hinsyn till televisionens sirskilda genomslagskraft nir det giller
programmens dmnen och utformning samt tiden for sindning av programmen
(16 § i sindningstillstaindet). Bestimmelsen innebir att programféretaget inte
far sinda program eller inslag som dr uppenbart krinkande, till exempel mot
minniskor med viss hudfirg, nationalitet, religion eller sexuell liggning.

Av betydelse 1 drendet dr den sd kallade demokratibestimmelsen i 5 kap. 1 §
radio- och tv-lagen. Enligt demokratibestimmelsen ska programverksamheten
som helhet priglas av det demokratiska statsskickets grundidéer och principen
om alla minniskors lika virde och den enskilda ménniskans frihet och
virdighet.
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Demokratibestimmelsen utgdr inte ndgon sjalvstindig provningsgrund for
nimnden i bedomningen av enskilda program men kan fa indirekt betydelse.
Om vad som férekommer i ett inslag skulle innebdra att inslaget strider mot
bestimmelsen om mediets sirskilda genomslagskraft, till exempel ett uttalande
som 4r uppenbart krinkande mot manniskor av viss hudfirg eller nationalitet,
kan programféretaget med stéd av demokratibestimmelsen minska
genomslagskraften av det krinkande inslaget utan att dirmed komma 1 konflikt
med kravet pa opartiskhet. Detta kan goras genom att programforetaget tar
upp, ifragasitter och beméter ett uttalande som dr uppenbart krinkande eller,
nir det dr nodvandigt, tar avstand fran uttalandet. Omvint galler att om
programféretaget markerar mot ett uttalande i en situation dir detta inte ar
pakallat, sa kan markeringen anses utgora ett stallningstagande i strid med
kravet pa opartiskhet.

GRANSKNINGSNAMNDENS BEDOMNING

Granskningsnimnden tillimpar bestimmelserna i radio- och tv-lagen och
programféretagens sindningstillstaind. Det ingar inte i nimndens uppgift att
prova fragor om hets mot folkgrupp. Denna kritik mot programmet limnas
darfor utan atgird.

Nimnden konstaterar att programmet var direktsdnt och utgjordes av en
partiledardebatt med riksdagspartiernas partiledare, fljt av en efteranalys med
sammandrag frin partiledardebatten. Programmet sindes tvd dagar fére dagen
for val till riksdag, kommun- och landstingsfullmiktige.

I samband med integrationsdebatten gjorde SD:s partiledare uttalanden bland
annat om varfor det enligt hans mening ar svart f6r invandrare att £ jobb och
integreras i Sverige. Uttalandena motte reaktioner hos Gvriga partiledare och
ledde till debatt dem emellan. Huvuddragen i denna ordvixling speglades i
SVT:s sammandrag. Direfter tog SVT 1 ett svepande uttalande avstand fran
partiledarens inligg.

Det kan diskuteras om partiledarens uttalanden i debatten var sidana att det
krivde ett ifragasittande eller bemétande fran SVT. Oavsett vilket riskerade
emellertid det sitt pa vilket SVT:s markering gjordes efter debatten att framsta
som ett politiskt stillningstagande. Ndimnden beaktar sarskilt att uttalandena
gjordes i en partiledardebatt i nira anslutning till valet. Avstandstagandet
medfér dirmed att programmet strider mot kravet pa opartiskhet.

Nimnden anser inte att programledarens férhallningssatt, eller vad anmalarna
anfort 1 Gvrigt, medfor att programmet strider mot kraven i SVT':s
sandningstillstand.
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Detta beslut har fattats av Dag Mattsson, Ulrika Hansson, Clas Barkman,
Berivan Yildiz, Bo-Erik Gyberg och Gunnar Springfeldt efter foéredragning av
Rasmus Gedda.

Pa granskningsnaimndens vignar

Dag Mattsson

Rasmus Gedda

Originalhandlingen med namnunderskrifter forvaras hos myndigheten.



