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2. Staten ska sta for kostnaden for de offentliga forsvararna Olof Ceder och Carl H
Robson.
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YRKANDEN M.M.
Yrkande i forsta hand: grovt bedrigeri

Aklagaren har i forsta hand yrkat att Usman Mahmod ska domas for grovt

bedrdgeri 1 enlighet med foljande gérningspastaende och lagrum.

Grovt bedrdgeri, 9 kap. 3 § brottsbalken i sin lydelse fore den 1 juli 2017
Usman Mahmod har sjélv eller tillsammans och i samforstdnd med andra
okinda personer lurat foretridare for Moller bil i Orebro att underteckna ett
leasingavtal avseende en bil till ett virde av ca 450 000 kr och ldmna ut bilen
till Mahmod, trots att han inte avsag att betala nagot for bilen eller limna
tillbaka den. Forfarandet har inneburit skada for malsdgandebolaget eller
annan 1 bolagets stéllning samt vinning for Mahmod och/eller de okédnda
personerna. Det hiinde den 27 maj 2016 pa Ozongatan i Orebro, Orebro
kommun. Bedrédgeriet ska bedomas som grovt med hinsyn till det hoga vardet
pa bilen. Sérskilt forsvarande dr att Mahmod planerat att fora bilen utomlands
efter att den hdmtats ut och sedermera transporterat bilen till Irak, utan att
bilen dérefter aterstéllts och utan att nagon betalning for bilen skett till
malsdganden. Mahmod begick gdrningen med uppsét.

Usman Mahmod har bestritt ansvar for brott eftersom han vid tidpunkten for
avtalets undertecknande bade haft for avsikt att betala for bilen och med fog ansett

sig ha mojlighet dartill.
Yrkande i andra hand: grovt olovligt forfogande

Aklagaren har i andra hand yrkat att Usman Mahmod ska démas for grovt olovligt

forfogande enligt foljande gérningspédstaende och lagrum.

Grovt olovligt forfogande, 10 kap. 4 § brottsbalken

Mahmod har under alla forhallanden, genom att fora ut bilen till Irak, vidtagit
sddan atgird med bilen att malsdgandebolaget blev frinhédnt bilen/har blivit
berdvat sin ritt till den. Mahmod maéste ha insett att han inte far fora ut bilen
fran landet inte minst eftersom han i samband med undertecknande av
leasingavtalet godkéant avtalsvillkor om att bilen inte far foras utanfor EES
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utan erforderligt tillstdnd frdn malsdganden. Bilen fordes ut till omrade
utanfor EES nadgon géng under perioden 2016-05-27 till och med 2016-06-28.
Brottet bor bedomas som grovt med hidnsyn till det hdga vérdet pa bilen.
Mahmod begick girningen med uppsat.

Usman Mahmod har bestritt ansvar for brott under &beropande av bristande uppsat,
eftersom han varit av uppfattningen att han inte hade ingétt ett leasingavtal utan

hade kopt bilen och dérfor hade ritt att fora den till Irak.

Usman Mahmod har med anledning av det brott som provats i malet varit

frihetsberovad fran den 12 december 2019 till den 7 februari 2020.

DOMSKAL

Skuld

Bevisning som lagts fram vid huvudforhandlingen

Som skriftlig bevisning har aklagaren dberopat foljande handlingar. Leasingavtal,
faktura, handlingar fran Volkswagen Finans Sverige AB (polisanmélan och e-
postkorrespondens), tillgangsundersékning avseende Usman Mahmod och hans fore
detta fru, oversikt Over bilresa till Irak (karta), ssmmanstéllning avseende Usman
Mahmods historiska fordonsinnehav, fotografi av Usman Mahmods kérkort,
beslagsprotokoll, Irakiska handlingar jaimte dverséttning, anstillningsavtal,
promemoria upprittad av polisens utredare, polisens sammanfattning avseende
Usman Mahmods kontakter med polisen jimte polisanmélan gjord av sonen Harem

Usman och ett foto av en personalliggare.

Usman Mahmod har horts over atalet.
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P4 &klagarens begiran har vittnesforhdr hallits med Susanne Akeson Rosencrantz,

Marie Larsson, Maritta Angman och Kamran Habib.

Usman Mahmod har som skriftlig bevisning aberopat ett utdrag ur Lifos
Temarapport angdende sdkerhetsldget i Irak fran slutet av 2014 till borjan av 2016,

Irakiska handlingar jimte 6versattning och anstédllningsavtal.

P& Usman Mahmods begéran har vittnesforhor hallits med Fardin Ghaderi, Avin

Usman och Harem Usman.

P4 &klagarens och Usman Mahmods begéran har vittnesforhor hallits med Osman

Derkei.

Bakgrund

Foljande allménna omstdndigheter dr utredda i malet. Véaren 2016 var en turbulent
tid for Usman Mahmod. Bland annat genomgick han ett uppbrott med sin fru och
forlorade sitt arbete. Den 27 maj 2016 besokte han Moller Bil Sverige AB i Orebro
(nedan ”Modller Bil”). Dar skrev han under ett leasingavtal avseende en ny personbil
av market Volkswagen. Leasegivare var Volkswagen Finans Sverige AB (nedan
”Volkswagen Finans”) och en foretrddare for Méller Bil undertecknade avtalet for
Volkswagen Finans rikning. Leasingavgiften enligt avtalet uppgick till 6 944 kr per
mdnad och leasingperioden var 36 manader. Enligt den till leasingavtalet bifogade
fakturan var det totala priset for bilen 449 052 kr. Kort efter att leasingavtalet
undertecknats korde Usman Mahmod bilen till Irak. Under tiden han befann sig 1
Irak var han inte i kontakt med vare sig Mdller Bil eller Volkswagen Finans. Han
stannade kvar i Irak fram till oktober 2019 da han dtervénde till Sverige utan bilen.
Bilen ér inte aterfunnen och skulden till Volkswagen Finans 4r &nnu inte betald.
Usman Mahmod har inte heller vid nagot tillfille erlagt den avtalade

leasingavgiften.
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Aklagaren har i forsta hand yrkat att Usman Mahmod ska domas for grovt
bedriageri. For bedrageri doms, enligt 9 kap. 1 § forsta stycket brottsbalken, den som
medelst vilseledande formar nigon till handling eller underlatenhet, som innebar
vinning for gérningsmannen och skada for den vilseledde eller ndgon i vars stélle
denne ar. Av 9 kap. 3 § forsta stycket brottsbalken framgar att om brottet ar grovt

doms for grovt bedrdgeri till fangelse i lagst sex manader och hogst sex ar.

For att atalet ska vinna bifall krivs séledes att det genom dklagarens bevisning stélls
utom rimligt tvivel att Usman Mahmod genom vilseledande har formatt
foretradaren for Moller Bil att for Volkswagen Finans rdkning ingd ett leasingavtal
med honom, samt att detta inneburit vinning for Usman Mahmod och skada for

Volkswagen Finans.

I malet rdder inga tvivel om att det &r Usman Mahmod som ingétt det aktuella
leasingavtalet med Volkswagen Finans, att betalning sedermera inte skett enligt
avtalet och att bilen inte heller aterlamnats till Volkswagen Finans. Avgorande for
om detta agerande ska foranleda ansvar for bedrégeri 4&r Usman Mahmods intention
och betalningsforméga nir leasingavtalet tecknades, vilket tingsritten har att ta

stillning till.

Tingsrétten aterger i det foljande innehallet 1 den skriftliga bevisningen samt
vittnenas och Usman Mahmods beréttelser endast i de delar det har betydelse for
tingsréttens stillningstagande. Tingsrétten beaktar forst aklagarens bevisning och —
under forutséttning att den nar upp till det hoga beviskrav som stélls pa dklagaren —

dérefter Usman Mahmods beréttelse och bevisning.
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Aklagarens bevisning

Usman Mahmods ekonomiska forhallanden under 2016

Under dren 2009-2016 har Usman Mahmod haft en taxerad inkomst om

sammanlagt ca 472 000 kr. Hans fru hade under samma tidsperiod en taxerad
inkomst om lite mindre 4n en fjirdedel av det beloppet. Aret innan leasingavtalet
tecknades, 2015, hade Usman Mahmod en taxerad inkomst 165 422 kr. I december
2019 dgde han inga fastigheter 1 Sverige och hade skulder hos
Kronofogdemyndigheten om drygt 42 000 kr.

Usman Mahmod hade under ar 2016 flera bankkonton. Pa hans bankkonto 1
Swedbank varierade saldot under maj ménad mellan -113 kr och 1 095 kr. Dagen
for leasingavtalets tecknande, den 27 maj 2016, fanns ett belopp om drygt 15 000 kr
pa kontot, efter det att [on om ungefdr samma belopp betalats in. Direfter har nagon
ytterligare 16n inte flutit in pd kontot. Andra transaktioner, séisom kdp och
insdttningar/overforingar, har emellertid forevarit. Exempelvis har tre kortkép om
sammanlagt ca 12 000 kr gjorts pa Forex Bank under perioden 2016-06-17 — 2016-
06-23. Usman Mahmod har vidare haft ett konto i Norwegian Bank, dér han den 27
maj 2016 ansokt om ett 1an om 20 000 kr, vilket den 15 juni 2016 betalats ut till
hans konto i Swedbank. P& Usman Mahmods konto i Forex Bank har inga
transaktioner skett under 2016. Usman Mahmod har dven haft tva konton i Ikano
Bank. P4 det konto som avsett ”Stadium” har flera kreditkdp bokforts om
sammanlagt drygt 10 000 kr under perioden 2016-05-31 — 2016-06-23. P4 kontot
som avsett “Ikea” har tva kreditkop bokforts om sammanlagt drygt 8 500 kr under
perioden 2016-05-31 — 2016-06-01.

Socialtjdnsten har under utredningen uppgett att Usman Mahmod haft en anstillning
fram till och med den 16 mars 2016 och att han dérefter uppburit forsérjningsstod

fram till den sista utbetalningen som skedde den 3 maj 2016. Dérefter har Usman
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Mahmod fatt avslag pé sin ansdkan om forsorjningsstdd eftersom han fatt

semestererséttning utbetald fran sin tidigare arbetsgivare.

Utifran den tillgdngsutredning som aklagaren enligt ovan lagt fram drar tingsrétten
slutsatsen att Usman Mahmod vid tiden for avtalets tecknande haft mycket
begransade ekonomiska resurser som inte kan ha lamnat ndgot utrymme for att leasa
en mycket dyr bil. Att han 1 nira anslutning till avtalets tecknande tagit flera
krediter ger dessutom ett starkt stod for dklagarens pastaende att han avsdg limna

landet med bilen.

Avtalets tecknande

Leasingavtalet dr daterat den 27 maj 2016 och har undertecknats av Usman
Mahmod p& Méller Bil. Susanne Akeson Rosencrantz, som undertecknat
leasingavtalet for Volkswagen Finans rdkning, har berittat att Usman Mahmod kom
in tillsammans med flera andra personer for att kdpa en bil och att hon uppfattade
det som att de 6nskade att det skulle ga fort. Hon har uppskattat att personerna var 1
butiken under sammanlagt ndrmare en timme. Kamran Habib har visserligen
uppgett att han varit den enda som f6ljt med Usman Mahmod till Méller Bil, men
att det eventuellt funnits andra personer i lokalen som de bada pratat med. Pa denna
punkt gér siledes hans och Susanne Akeson Rosencrantzs uppgifter isir.
Tingsrétten har emellertid att ta stdllning till Usman Mahmods agerande vid
tidpunkten. Vid denna beddmning anser tingsrétten att det saknar avgorande
betydelse huruvida Usman Mahmod haft sillskap enbart med Kamran Habib eller

ytterligare nadgon eller ndgra andra personer i lokalen.

Bade Kamran Habib och Susanne Akeson Rosencrantz har uppgett att Usman
Mahmod vid avtalets tecknande inte talade ndgon svenska och att hans
direktkommunikation med Susanne Akeson Rosencrantz p4 svenska varit begrinsad
till ett fatal ord. Kamran Habib har berittat att han gjort Usman Mahmod sillskap

enbart i syfte att agera som tolk for Usman Mahmod, men att det varit Usman
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Mahmod som pekat ut bilen och velat ha den. Usman Mahmod gjorde enligt
Susanne Akeson Rosencrantzs uppfattning ingen anstringning for att fi en bil sa
billigt som mojligt och undersokte inte heller bilen ndrmare. Nar hon upplyste
Usman Mahmod om vad bilen skulle kosta svarade han ”okej”. Dessa uppgifter ar
forenliga med det Kamran Habib beréttat, nimligen att Usman Mahmod ville ha en
ny bil, att han bestdmt sig for just denna och att han inte hade nagra sérskilda
onskemal om att bilen skulle vara billig. Enligt Kamran Habib tecknades ett

leasingavtal av det skélet att Usman Mahmod helt saknade kontantinsats.

Kamran Habib har uppgett att han forklarade for Usman Mahmod vad leasing
innebar och hur hog ménadsavgiften skulle bli. Leasingavtalet som Usman Mahmod
direfter tecknade innebar att han leasade en bil som Susanne Akeson Rosencrantz
betraktade som en mycket dyr lyxmodell, sérskilt att leasa privat. Hon har aldrig
varit med om dyrare privatleasing. Susanne Akeson Rosencrantz har vidare berittat
att hon tog en kopia av Usman Mahmods kdrkort och gjorde en kreditupplysning
som gick igenom i systemet. Usman Mahmod har enligt vad som framkommit i
detta skede inte upplyst Susanne Akeson Rosencrantz om att han vid tillfillet
saknade arbete. Enligt Kamran Habib har han istillet uppgett att han hade fast

anstéllning.

Usman Mahmods agerande i samband med avtalets tecknande &r anmérkningsvart 1
flera avseenden. Forst och framst ror det sig om en, sdrskilt 1 forhdllande till Usman
Mahmods ekonomiska forhallanden, exceptionellt dyr bil. Med tanke pa den stora
investering en s& dyr bil maste ha inneburit for Usman Mahmod forefaller det

anmirkningsvért att han 6nskade att affdren skulle genomforas mycket skyndsamt.

Det har, bland annat i forhor med Kamran Habib, framkommit att Usman Mahmod
ar analfabet. Det forhallandet forringar emellertid inte pd ndgot sétt inneborden av
Usman Mahmods namnteckning. Det aligger ndimligen Usman Mahmod att ta reda

pa innehéllet i de handlingar han skriver under. Genom att tillsammans med
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foretradare for Moller Bil underteckna avtalet i Moller Bils lokaler, och sedermera
dven fora bilen dérifran, maste det darfor ha stétt klart for Usman Mahmod att hans
namnteckning inneburit att han ingétt ett bindande avtal. Enligt uppgift fran
Transportstyrelsen har Usman Mahmod dessutom, under aren 2012-2016, varit
registrerad dgare till sammanlagt 6 fordon. Det senaste fordonet forviarvades den 26
mars 2016, dvs. tvd manader innan leasingavtalet tecknades. Mot den bakgrunden
framstér det som uteslutet att Usman Mahmod skulle ha trott att hans namnteckning
saknade betydelse. Det framstar ocksa som uteslutet att Usman Mahmod skulle ha
trott att det faktum att han fick bilen med sig frdn Mdller Bil inte skulle krdava nigon
motprestation, i form av betalning, frdn hans sida. Om Usman Mahmod forstatt alla
delar av avtalsvillkoren, eller om han trott sig ha férvérvat bilen genom kop pé

avbetalning snarare 4n genom leasing, saknar i det avseendet betydelse.

Tiden efter avtalets tecknande

Marie Larsson har beréttat att Volkswagen Finans inte erhallit ndgon betalning, inte
aterfunnit bilen och att de trots stora anstrangningar inte lyckats upprétta nagon
kontakt med Usman Mahmod efter att avtalet tecknades. Enligt den information
som natt Volkswagen Finans har inte heller Usman Mahmods barn, under langa
tidsperioder, ként till var Usman Mahmod befunnit sig eller haft ndgon kontakt med

honom.

Av Usman Mahmods egna uppgifter framkommer att han kort efter leasingavtalets
tecknande foretagit en bilresa till Irak 1 den nyligen leasade bilen. Enligt den karta
aklagaren dberopat har det rort sig om en stricka om drygt 500 mil, motsvarande 56
timmars restid. Det har inte framkommit skil att ifrdgasétta att det 1 vart fall maste
ha rort sig om en mycket 14ng bilresa som tagit flera dagar 1 ansprak. For tingsrétten
forefaller det anmérkningsvért att Usman Mahmod 6verhuvudtaget foretagit en
sddan resa. Det har inte heller framkommit ndgon uppgift om att Usman Mahmod

vanligtvis reser med bil till Irak, eller att han 6verhuvudtaget vid ndgot annat
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tillfalle an just denna gang skulle ha gjort det. Dessa omsténdigheter ger stod for

aklagarens girningspastdende.

Av de Irakiska handlingar Usman Mahmod limnat in under forundersdkningen
framkommer bland annat foljande. Enligt anteckningar frén vad som far forstas som
en irakisk polisanmélan, daterad den 9 maj 2017, och protokoll fran irakisk
forundersokningsdomstol, den 10 maj 2017, har Usman Mahmod infor irakiska
myndigheter uppgett sig forst ha blivit ranad pé bilen den 2 augusti 2016 och tva
dagar senare frihetsberovad av en grupp terrorister. Usman Mahmod har siledes
lamnat uppgifter innebarande att han anlént till [rak som senast den 2 augusti 2016,
dvs. drygt tva méanader efter att leasingavtalet undertecknades. Om Usman Mahmod
varit frihetsberdvad har han, av datumen att doma, 1 vart fall varit pé fri fot 1 Irak
senast den 9 maj 2017. Trots det har han inte &tervant till Sverige forrén ca 2,5 ar
senare, vilket tyder pa att Usman Mahmod dven frén borjan haft for avsikt att stanna
1 Irak. Att Usman Mahmod inte kontaktat Volkswagen Finans under hela denna
tidsperiod tyder pa att Usman Mahmod under denna tid inte heller haft for avsikt att
betala enligt avtalet.

Usman Mahmod har dven gett in en tillfallig lagfart avseende en fastighet virderad
till 175 000 dinarer, utfirdad av irakiska myndigheter den 11 september 2019, dvs.
kort tid innan Usman Mahmod atervénde till Sverige. Att sa pass lang tid passerat
fran det att Usman Mahmod anlénde till Irak till dess att lagfarten utfirdades tyder
pa att Usman Mahmod inte foretagit resan till Irak i syfte att sédlja fastigheten, vilket
han péstatt. Att han latit utfirda lagfarten strax innan han dtervénde till Sverige

tyder istéllet pa att han gjort det i syfte att underbygga en efterkonstruktion.

Aklagaren har natt upp till beviskravet

Tingsrétten finner sammantaget att den bevisning dklagaren har lagt fram tydligt
utvisar att Usman Mahmod inte hade for avsikt att betala ndgot for bilen eller lamna

tillbaka den nér han undertecknade avtalet. Bevisningen nar med stor marginal upp



OREBRO TINGSRATT DOM B 6533-19

2020-02-17
Rotel 7

till det beviskrav som stélls for fillande dom i brottmal. Tingsratten overgar darfor
till att ta stéllning till om Usman Mahmods beréttelse eller bevisning fortar vardet

av den bevisning dklagaren har presenterat.

Usman Mahmods berdttelse

Usman Mahmod har i visentliga delar berittat ssmmanfattningsvis foljande.
Under véren 2016 hade han forlorat jobbet men hade lite pengar sparade for att
anvanda till sitt uppehélle. Han minns dock inte hur mycket pengar det roérde sig
om. Han fick en anstillning hos Osman Derkei 1 Goteborg och skulle borja arbeta
inom ett par manader. De skrev ett avtal om det. Han skulle tjina 21 000 kr. Han
var tvungen att ta jobbet, trots att det var 1 Goteborg. Han skulle ha bott pa
arbetsplatsen 1 Goteborg och dkt hem pa helgerna. Han minns inte om han fick en

kopia pa anstillningsavtalet.

Han har tidigare kopt bilar och nér de inte varit bra har han silt dem. Det var
vanligtvis hans barn som hittade bilarna han kopte. Det var sedan han som ringde
sdljaren fOr att kdpa bilen. Efter en tid, ndr den gick sonder, salde han den. Niar han
skulle sdlja en bil lade han ut den pa annons. Det var alltid ndgon annan som hjélpte

honom med spréket, eftersom han inte kan svenska.

Véren 2016 hade han flera barn som han behdvde skjutsa. Darfor behovde han en
bil. Barnen bodde vid tillfillet vdldigt ndra honom och varje morgon &kte han och
hidmtade dem for att skjutsa dem till skolan. Av en tillfallighet trdffade han Kamran
Habib och en annan kille pa ett café i Orebro. Han kiinde ingen av dem sedan
tidigare. Det visade sig att de allihop var kurder och talade samma sprak, s& de blev
snabbt bekanta. Nar Usman beréttade att han behdvde en bil erbjod sig Kamran att
hjélpa honom. Eftersom killarna talade kurdiska litade han pa dem. Det var dérfor
han tog hjédlp av Kamran vid just det hér bilkopet, och inte av sin dotter eller ndgon

annan person som hjélpt honom tidigare.
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Kamran talar svenska, vilket Usman inte gor. Usman sa till Kamran att han ville ha
en billig bil. Han gav handlingar om sin anstillning och korkort till Kamran. Han
téankte inte alls pa varfor Kamran ville ha dessa handlingar. Nér han négra dagar
senare kom tillbaka till Kamran ékte de tillsammans till bilfirman och Kamran
berittade att han hade bestillt en bil 4t Usman. Kamran forsikrade att bilen inte
skulle kosta Usman mer &n mellan 5 000 och 6 000 kr per manad. Usman visste
ingenting om bilen, men det var en ny bil. Han sa till Kamran att han ville ha en
billig bil och att avbetalningen skulle vara billig for att han skulle klara av att betala.
Bilfirman stéllde inga fragor till honom. Kamran bad honom bara skriva under en
handling, s han skrev under inne pa bilfirman. Han forstod ingenting och vet
ingenting om vad som stod 1 avtalet. Han forstod inte heller innebdrden av att han
skrev pa. Det forstdr han bara om nagon forklarar det for honom. Han ténkte inte pé
att informera bilfirman om sina ekonomiska forhallanden, utan tinkte att det var en
bil pa avbetalning och att han déarfor kunde ordna det. Kamran sa bara att han
behdvde skriva pa for att fa bilen och Usman gjorde inga fler anstrdngningar for att
ta reda pa mer. Under hela besoket pé bilfirman var det Kamran som tolkade.

Usman forstod ingenting om vad som sades mellan Kamran och bilforsiljaren.

Efter att han skrivit under avtalet planerade han att aka till Irak for att sédlja sin mors
hus for att kunna betala for bilen. Han trodde att han skulle dga bilen nér han betalat
tillbaka, att det var ett avbetalningsk6p, och han planerade att finansiera bilen med

fastighetsforsiljningen.

Efter ett par veckor &kte han till Borldnge dir han av en slump traffade tva killar pé
McDonald’s som berittade for honom att de inom ett par dagar skulle dka bil till
Irak. Usman ténkte att det kanske passade honom bra att dka dit. Han ténkte att det
var lika bra att dka dit, sélja sin mors hus och fa in lite pengar. Planen var att stanna
i Irak 1 15-20 dagar. Han skulle hinna sélja huset pa den tiden. Han ténkte ocks4 att
han skulle resa med bil for rekreationens skull, for att fa se vagarna. Killarna var

ocksa kurder, sa han ténkte att de kunde aka till Irak tillsammans. Med tanke pa
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sakerheten skulle han aldrig ha akt bil till Irak om han inte fatt sillskap av de bada
killarna. Han var dock inte orolig 6ver sékerhetsldget i Irak, han tankte att det var

som alla andra linder. Om han varit rddd skulle han aldrig ha &kt.

Efter tva dagar akte han tillsammans med de andra tva killarna till Irak. Han korde i
en egen bil bakom de andra tva som fardades tillsammans i en annan bil tills de var
framme i Irak. Anledningen till att de akte i olika bilar var att de skulle till olika
stider i Irak. Avstindet mellan stiderna dr ungefir som mellan Orebro och
Stockholm. Han visste inte heller nér eller om killarna skulle resa tillbaka till
Sverige frin Irak. Han tror inte att han beréttade for sina barn eller for Osman
Derkei att han skulle aka till Irak, eftersom han ténkte vara borta sd pass kort tid.
Eftersom han har sin familj 1 Sverige hade han inga tankar pa att flytta till [rak. Vil
1 Irak ldmnade han sitt svenska pass vid granskontrollen. I Irak reste han och

killarna till olika stader.

I Irak paborjade han forsdken att sélja sin mors hus. I Irak dr det mojligt att sélja ett
hus pa 15-20 dagar. I det hér fallet dréjde det dock ldnge innan han hittade nagon
kopare. Nér han till slut hittade en kopare var han forsenad, eftersom han skulle ha
borjat sitt nya arbete den 30 juli. Han ringde inte och meddelade arbetsgivaren,
eftersom han inte hade nagot telefonnummer till honom. Han tédnkte istéllet beritta
niar han kom tillbaka till Sverige. Koparen var villig att betala 28 000 dollar for
huset, men ndr Usman berdttade att han bodde 1 Sverige begéirde kdparen att han
skulle dka hem och fi familjens godkinnande pa forsédljningen forst. Dérefter skulle
koparen skicka pengarna. Han kunde inte ringa till familjen, utan var tvungen att
aka till Sverige for att samla ithop barnen och prata med dem. Han tinkte aldrig

tanken att ringa barnens mamma sé att hon kunde samla ihop dem.

Dagen efter 6verenskommelsen med koparen dkte Usman tillbaka mot Sverige. Vid
granskontrollen fick han sitt pass och dkte mot Turkiet. Hans pass stdmplades pd

véigen ut den 2 augusti 2016. Plotsligt blev han och ytterligare 8-9 bilar stoppade av
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en grupp bevipnade mén som tillhorde Daesh. Minnen tog alla bilar och lamnade
platsen. Dérefter akte han med buss tillbaka dver grinsen. Personer han sedan
traffade rddde honom att kontakta Daesh och beritta for dem att han var fran
Sverige och att han inte hade betalat for bilen och sedan be att fa tillbaka den.
Dagen efter akte han till Mosul som da kontrollerades av Daesh. I Mosul sag han
sin bil p& avstdnd. Han sokte upp en ansvarig person inom Daesh och berittade som
det var, att han var fran Sverige, att han inte betalat for bilen och att han nu inte
kunde ta sig tillbaka till Sverige. Han blev sedan gripen av Daesh. Han vet inte hur
linge de holl honom frihetsberovad. Under tiden han var frihetsberévad fick han
arbeta med att béra stenar och bygga. Det fanns inga telefoner. Under tiden han var

frihetsberdvad sag Daesh till att han fick de livsviktiga mediciner han behover.

Efter en tid blev han och ytterligare négra personer, som ocksa varit hos Daesh och
sOkt efter sina bilar, frisldppta. De kdrdes med bil till en annan stad. Dar sokte han
upp irakiska myndigheter och polisanmélde hindelsen. Dérefter fick han jobb pa en
restaurang dir han jobbade mellan 1-1,5 &r. Sedan jobbade han som traktorforare i
2-3 manader. Anledningen till att han blev kvar sa lange i Irak var att han forsokte
fa tillbaka bilen, men han lyckades inte och fick till slut ge upp och aka tillbaka till

Sverige. Hans hus i [rak star tomt och ér fortfarande inte salt.

Han kontaktade sin son, Harem Usman, och bad honom kontakta den svenska
polisen for att beritta att han var frislappt och ville dtervénda till Sverige. Sedan
flog han tillbaka till Sverige. Han fick hjélp att kontakta svenska myndigheter for att
forsoka hitta vem han skulle betala skulden till, men han lyckades inte. Anledningen
till att han inte kontaktat Mdller Bil eller Volkswagen Finans under tiden 1 Irak &r
att han inte ként till namnen pa foretagen, inte haft med sig nagra handlingar dér
namnen eller telefonnumren framgétt och att han inte kan prata svenska. Vil
tillbaka i1 Sverige hade han ténkt dversitta de irakiska handlingarna for att ldmna
dem till polisen och bilforetaget och berdtta vad som hdnt honom. Han begav sig

darfor till Goteborg for att soka upp en tolk dir. Dérefter blev han gripen av polisen
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i samband med att han gick till polisstationen for att friga om hans pass fortfarande

var giltigt.

Kamran har pé flera sitt lurat Usman, bl.a. genom att ta ut telefoner och Ipads samt
Oppna bankkonto i Usmans namn. Usman tyckte inte att det var nagot konstigt med
det eftersom Kamran sa att han gjorde honom en tjanst. Usman har inte lanat nagra
pengar fran Norwegian Bank och kinner inte till kontot i Swedbank som pengarna

gétt till. Han brukar handla pa avbetalning, s& det ar inte konstigt att han handlat pa
Stadium. Han har handlat till familjen. Han minns inte om han kdpt nigra saker pé

Ikea.

Tingsrdttens bedomning av Usman Mahmods berdttelse och bevisning

Har Usman Mahmod haft vilja och forméaga att betala enligt leasingavtalet?

Usman Mahmod har gjort gillande att han vid tiden for avtalets tecknande haft lite
pengar att anvénda till sitt uppehélle, men inga stora summor. Han har dessutom
vidgatt att han strax dessforinnan forlorat sitt arbete. Usman Mahmod har inte
ifrdgasatt det som framkommit genom aklagarens tillgdngsutredning, nimligen att
han under 2016 haft mycket begransade ekonomiska resurser. Till styrkande av att
han dndé haft formaga att betala enligt avtalet har han dberopat ett anstillningsavtal
som &r daterat den 20 maj 2016, med tilltraddesdatum den 30 juli 2016. Osman
Derkei har vittnat om att han ingick det aktuella anstéllningsavtalet med Usman
Mahmod den 20 maj 2016 och att Usman Mahmod skulle borja arbeta hos honom
den 30 juli 2016. Usman Mahmod skulle enligt uppgift fa fast 16n och tjina 21 000

kr per méanad.

Det finns ménga tveksamheter kring anstéllningsavtalet som Usman Mahmod ingatt
med Osman Derkei. Exempelvis saknas flera uppgifter i avtalet och
omstdndigheterna kring avtalets ingdende framstar som ndgot oklara. Det gar

emellertid inte att utifrdn det som framkommit dra slutsatsen att avtalet ar
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forfalskat. Tingsritten har istillet att utga fran att anstillningsavtalet ar riktigt.
Déaremot ger den 16n som Usman Mahmod skulle uppbéra enligt avtalet, 21 000 kr,
inget utrymme for att han dérigenom ensamt skulle ha ekonomiska forutséttningar
att leasa den aktuella bilen som varit mycket dyr. Usman Mahmod har dessutom
sjalv uppgett att hans formaga att betala for bilen varit beroende av forsdljningen av
en fastighet. Hans invindning om att han, pa grund av det aktuella
anstillningsavtalet, skulle ha haft formaga att betala i1 enlighet med leasingavtalet

kan darfor lamnas utan avseende.

Avin Usman har berittat att hon, ndr Usman Mahmod kom tillbaka till Sverige,
hjilpte honom soka efter vem han var skyldig pengar och forsokt hjélpa till att
oversitta de irakiska handlingarna. Att Usman Mahmod, nir han kom tillbaka till
Sverige 2,5 ar efter avtalets tecknande, gjort vissa forsok att ta reda pa vem han var
skyldig pengar antyder visserligen att Usman Mahmod vid denna tidpunkt avsett att
forsoka gora rétt for sig. Det innebdr emellertid inte 1 sig att han ocksé haft denna
avsikt vid avtalets tecknande. Tvértom tyder det faktum att han inte kande till
leasegivarens namn, eller hade gjort ndgra forsok att kontakta leasegivaren de
senaste aren, pa att han inte lagt sarskilt stor vikt vid vem han var skyldig pengar.
Att Usman Mahmod langt i efterhand gjort vissa anstrangningar for att hitta
leasegivaren och dversitta handlingar for att Idmna till polisen fortar darfor inte

vardet av aklagarens bevisning.

Har Usman Mahmod blivit lurad att ingd avtalet?

Usman Mahmod har gjort géllande att han blivit lurad att ingd leasingavtalet och att
han inte forstatt ndgonting av hur det gick till eller vad avtalet innebar. Skilen till
detta har varit dels att han &r analfabet, dels att han har mycket begrédnsade
kunskaper 1 svenska spraket, allt omsténdigheter som tingsritten saknar anledning
att ifrdgasitta. Av Usman Mahmods berittelse framkommer emellertid att han
tidigare kopt och salt bilar genom annons. Han tycks sdledes ha viss erfarenhet av

att handla med bilar och borde dirfor ha haft kinnedom om hur ett bilkdp gér till.
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Han tycks ocksé ha haft personer i sin omgivning som kunnat hjdlpa honom med
bilaffarer. I det ssmmanhanget forefaller det méarkligt att han skulle 1ata sig luras av
Kamran Habib. Usman Mahmod har vidare uppgett att Kamran lurat honom att tro
att bilen bara kostade mellan 5 000 och 6 000 kr per manad, vilket han ansag sig ha
forméga att betala. Tingsritten kan konstatera att manadsavgiften enligt
leasingavtalet uppgétt till 6 944 kr, vilket inte avviker avsevért fran vad Usman
Mahmod uppger sig ha trott. Slutligen kan Usman Mahmod inte undgé ansvar for
sin namnteckning under foreviandningen att han inte kdnde till avtalets innehall. Han
har forstétt att han tecknat ett avtal som inneburit att han skulle betala manadsvis for
bilen. Det saknar i det sammanhanget betydelse om han i detalj ként till
avtalsvillkoren, eller om han agerat under forestdllningen att det var friga om ett
kop pé avbetalning. Sammantaget finner tingsritten att Usman Mahmods
invdndning om att han blivit lurad att ingd avtalet kan 1dmnas utan avseende. Diértill
kommer att det, utover Usman Mahmods egna uppgifter, inte finns nagonting som
tyder pa att han skulle ha lurats till det 1&n och de kreditkop som han gjorde i

anslutning till avtalets undertecknande.

Har Usman Mahmod haft sakliga skél att ingd avtalet?

Usman Mahmod har vidare uppgett att han behdvde en bil for att skjutsa barnen till
skolan och andra vardagssysslor. For tingsritten forefaller det mérkligt att han
behdvde en sé exklusiv bil for dessa dndamal, sdrskilt eftersom han bara ett par
mdnader tidigare kopt en annan bil. Det forefaller ocksd mérkligt att behovet av en
bil for att skjutsa barnen till skolan, 1 slutet av maj médnad, varit s tringande att han
inte kunnat invénta en forsédljning av den irakiska fastigheten, vilket han berdknade
skulle ta mindre 4n tre veckor. Den aktuella bilaffaren avviker dessutom markant
fran vad som annars verkar ha varit det vanliga for Usman Mahmod. Tingsrétten
bedomer dérfor att Usman Mahmods invindning om att han haft sakliga skal att

forvarva den aktuella bilen kan ldmnas utan avseende.
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Har Usman Mahmod avsett att finansiera kopet med en fastighetsforsiljning?

Usman Mahmod har uppgett att han haft formaga att betala for bilen, eftersom han
planerat att sdlja en fastighet i Irak. Han har ocksa uppgett att forsiljningen av
fastigheten varit en forutsittning for att han skulle ha rdd med bilen. Usman
Mahmod har dock under ldng tid befunnit sig i Irak utan att ndgon forsiljning av
fastigheten kommit till stdnd, trots att en sddan enligt uppgift normalt kan dga rum
inom loppet av tre veckors tid. Fastigheten &r enligt uppgift fortfarande inte sald.
Den lagfart Usman Mahmod &beropat till stod for sin beréttelse i denna del har
dessutom utfiardats forst strax innan Usman Mahmod atervédnde till Sverige. Dessa
omstandigheter gor att tingsratten uppfattar Usman Mahmods berittelse 1 den hér
delen som en efterkonstruktion. Hans invindning om att han avsett att finansiera

kopet genom en fastighetsforsdljning lamnas darfor utan avseende.

Har Usman Mahmod haft sakliga skil for att resa med bil till Irak?
Usman Mahmod har pastétt att han hade sakliga skil for att resa med bil till Irak,

ndmligen att han ville resa dit for att sdlja en fastighet och samtidigt se sig om
utefter vigen. Av en slump har han — inom ett par veckor efter det att avtalet ingicks
— traffat tva okdnda personer som talade kurdiska, som av en slump inom ett par
dagar skulle aka med bil till Irak, dessutom till en ort inte sdrskilt langt fran den ort
diar Usman Mahmod dger en fastighet. Utan att kdnna personerna ndrmare har
Usman Mahmod slagit f6lje med dem pa en bilresa till Irak. Usman Mahmod har
uppgett att han bl.a. av sékerhetsskél ville ha séllskap pé resan till Irak, men tycks
inte ha haft ndgon plan for vilket séllskap han skulle {4 pa dterresan. Skilet till att
de ékte i olika bilar var att de skulle till olika orter i Irak. Skélet till att Usman
Mahmod exempelvis inte tagit det betydligt billigare, snabbare och sidkrare flyget
till Irak har han inte ndrmare redogjort for. Trots att Usman Mahmod, under denna
semesterresa, maste ha umgatts med personerna i flera dagar, har han inte kunnat
namnge dem. Hur resan har gatt till, hur 14ng tid den tagit och vad som hint under

védgen har inte framkommit. Beréttelsen dr fylld av s manga tillfilligheter att den
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for tingsritten forefaller mycket osannolik. Till f61jd dérav ldmnas invdndningen

om att Usman Mahmod haft sakliga skil for sin bilresa utan avseende.

Har Usman Mahmod varit frihetsberovad i Irak?

Usman Mahmod har &beropat tidigare ndmnda irakiska handlingar till styrkande av
det som hint honom under tiden 1 Irak. Tingsritten, som ovan redogjort for det
centrala innehéllet i nimnda handlingar, finner inte skal att ifrigasétta
handlingarnas édkthet. Det kan konstateras att Usman Mahmod, enligt handlingarna,
for irakiska myndigheter berittat en liknande beréttelse — om dn mindre detaljrik —
om hur han blivit frihetsberévad och hur bilen tagits ifrdn honom. Detta ger ett visst
stod for Usman Mahmods uppgifter i denna del. Hans uppgifter far dven stéd av
Fardin Ghaderi, Avin Usman och Harem Usman, som alla har berittat att Usman
Mahmod tidigare beréttat om detta hindelseforlopp for dem. Att Usman Mahmod
sett bilen i Mosul, skt upp Daesh och att Daesh sedan under 1dng tid forsorijt
honom med livsnédvéndiga mediciner under tiden de hallit honom frihetsberévad
framstar dock for tingsratten som mycket osannolikt. Berdttelsen gar dock inte att
nirmare kontrollera eller motbevisa. Aven om Usman Mahmods berittelse i denna
del skulle vara sann anser tingsrétten att det inte i sig maste innebéra att Usman
Mahmod vid leasingavtalets ingaende flera veckor tidigare har haft for avsikt att
fullgora avtalet. Att Usman Mahmod dessutom stannat kvar i Irak 1dng tid efter det
att han ska ha blivit frigiven antyder dessutom att han har haft for avsikt att stanna
dédr. Handlingarna, tillsammans med Usman Mahmods beréttelse i denna del, fortar
darfor inte virdet av dklagarens bevisning betrdffande Usman Mahmods intentioner

ndr avtalet ingicks.

Har Usman Mahmod haft for avsikt att atervénda till Sverige?

Forsvaret har dberopat ett utdrag ur en Lifos-rapport fran Migrationsverket
angdende sikerhetsldget i Irak. Stora delar av rapporten har uteldmnats, men av
innehallsforteckningen framgér att sdkerhetsldget presenteras under sérskilda

rubriker for olika geografiska omraden. Det framstdr dirmed som mycket troligt att
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sakerhetslaget varierade mellan olika omraden. Utifran de sidor som getts in och
aberopats gar det darfor inte att dra nigra sikra slutsatser om sikerhetsliget i de
delar av Irak ddr Usman Mahmod befann sig. Tingsrétten noterar dven att Usman
Mahmod sjélv uppgett att han inte reflekterat nairmare over sékerhetsldget i Irak och
att han aldrig skulle ha rest dit med bil om han trott att det var farligt. Pastdendet att
det vid tidpunkten skulle ha varit helt otédnkbart for Usman Mahmod att flytta till

Irak pa grund av det rddande sdkerhetsldget dar kan darfor limnas utan avseende.

Avin Usman har beréttat att Usman Mahmod varken beréttade om resan for
familjen eller tog farvil av dem innan han reste till Irak. Hon har uppgett att han
annars alltid brukade beritta om han skulle resa nagonstans. Forst strax innan
Usman Mahmod kom tillbaka till Sverige ska han enligt Avin Usman ha tagit
kontakt med henne dver internet. Harem Usman har & andra sidan uppgett att
Usman Mahmod berittat for honom om sina resplaner, och att han planerade att
vara borta 1-2 veckor. Aven Harem Usman har uppgett att han inte haft nigon
kontakt med Usman Mahmod under tiden han varit i [rak. Usman Mahmod sjélv har
uppgett att han inte tror att han tog farvil av barnen innan han reste. Uppgifterna
avseende om Usman Mahmod tog farvél av familjen eller inte gar saledes isér. Det
forefaller dessutom anmarkningsvért att Usman Mahmod, som uppger sig ha bott
valdigt ndra barnen och varit tvungen att ha en bil bl.a. for att skjutsa dem, inte
skulle ha sagt ndgonting om att han &mnade resa pa semester, d4ven om det enbart
rorde sig om tvé veckor. Uppgifterna om huruvida Usman Mahmod tagit farvél eller
inte 4r sammantaget sd svivande och diffusa att de inte kan forta vérdet av

aklagarens bevisning.
Sammanfattning
Genom &klagarens bevisning har sammanfattningsvis foljande framkommit. Usman

Mahmod har, 1 vart fall under 2016, levt under mycket begriansade ekonomiska

forhallanden som inte kan ha lamnat nagot utrymme for honom att leasa en mycket
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dyr bil. Trots det har han tecknat ett leasingavtal avseende en mycket exklusiv bil,
med en leasingavgift om ndrmare 7 000 kr per manad. Omstandigheterna vid
leasingavtalets tecknande har varit sddana att tingsrétten bedomer att Usman
Mahmod maéste ha varit inforstddd i att han ddrmed &drog sig forpliktelser mot
leasegivaren. I nira anslutning till undertecknandet har han ockséa handlat i butiker
pa kredit for ca 18 000 kr och tagit ett 1an om 20 000 kr fran Norwegian Bank.
Dessa omstandigheter talar starkt for att Usman Mahmod haft for avsikt att lamna
Sverige. Kort dérefter har Usman Mahmod kort bilen till Irak, utan att erlagga
ndgon betalning eller terlamna bilen. Han har inte vid nagot tillfdlle kontaktat

Volkswagen Finans. Forst 2,5 ar senare har han atervint till Sverige.

Usman Mahmods egna bevisning har inte i nigon del forringat styrkan 1 &klagarens

bevisning.

Tingsrdttens bedomning i skuldfrdagan

Tingsrétten finner utrett att Usman Mahmod, 1 de delar som varit avgorande for
girningens genomforande, har agerat ensam. Det dr han som har skrivit under
leasingavtalet, himtat bilen, fort den till Irak och sedermera ocksa underléatit att
betala enligt avtalet. Aklagaren har fort fram att Usman Mahmod kan ha agerat
tillsammans och 1 samforstand med andra personer. Huruvida Usman Mahmod varit
del av en storre brottsplan som involverat flera personer ar dock inte utrett. Den
enda bevisning som talar for detta &r Susanne Akeson Rosencrantz uppgift om att
det varit flera personer 1 butiken. Ingen annan bevisning, eller Usman Mahmods
egen berittelse, talar for att fler personer har varit involverade. Usman Mahmod har
istdllet pastétt att han ndrmast skulle ha utnyttjats som ett brottsverktyg av en annan

person. Denna invindning har tingsritten lamnat utan avseende.

Tingsrétten finner det sdledes stéllt utom rimligt tvivel att Usman Mahmod vilselett

en foretrddare for Mdller Bil. Han har genom sitt agerande formedlat till
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foretrddaren att han hade bade avsikt och formaga att betala for bilen i enlighet med
avtalet, trots att han hade varken eller. Foretradaren har direfter, for Volkswagen
Finans rikning, ingétt avtalet i den villfarelsen. Det &r uppenbart att foretradaren
inte skulle ha ingétt avtalet om hon ként till att Usman Mahmod inte hade avsikt
eller formaga att betala enligt avtalet. Dessa forhdllanden méste Usman Mahmod ha
insett ndr han undertecknade avtalet. Avtalets tecknande har medfort att bilen kort
dérefter overgétt i Usman Mahmods besittning, vilket ocksa maste ha varit Usman
Mahmods avsikt med affaren. Mot bakgrund av Usman Mahmods intentioner har
detta inneburit vinning for Usman Mahmod motsvarande bilens vérde och lika stor
skada for Volkswagen Finans. Utifrdn omstdndigheterna bedomer tingsrétten att det
aven dr stéllt utom rimligt tvivel att det ocksa varit Usman Mahmods avsikt att
bereda sig vinning av transaktionen. Det dr uppenbart att han ocksd méaste ha insett

att hans agerande skulle innebédra skada for Volkswagen Finans.

Sammantaget finner tingsritten att det ar stillt utom rimligt tvivel att Usman
Mahmod, genom vilseledande, har formatt foretrddare for Moller Bil att — for
Volkswagen Finans ridkning — inga ett leasingavtal med honom. Leasingavtalet har
inneburit vinning for Usman Mahmod och skada for Volkswagen Finans, genom att
bilen lamnats ut till Usman Mahmod utan att ndgon betalning erlagts for den. Han
har i alla delar agerat med det uppsat som kriavs. Usman Mahmod har ddrigenom
gjort sig skyldig till bedrageri. Med hénsyn till bilens vérde dr gérningen ar att
beddoma som grovt bedrigeri. Usman Mahmod ska dérfor domas for grovt bedrigeri

1 enlighet med 9 kap. 3 § brottsbalken, sdsom den 16d vid tidpunkten for gérningen.

Vid denna utgéng saknas skl att ta stédllning till 4klagarens yrkande i1 andra hand.

Pafoljd

Tingsrétten bedomer inte att det har forelegat ndgra sérskilt forsvirande

omstdndigheter vid gdrningen som ska beaktas i skirpande riktning vid
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bedomningen av géirningens straffvirde. Med hinsyn till bilens vérde och praxis
avseende grovt bedrigeri, exempelvis rittsfallet NJA 1994 s. 185, bedomer

tingsrétten att straffvérdet uppgar till 10 manaders fingelse.

Vid valet av pafoljd ska ritten fasta sarskilt avseende vid omsténdigheter som talar
for en lindrigare pafoljd dn fangelse. Som skal for fangelse far tingsratten beakta
brottslighetens straffvirde och art, samt om den tilltalade tidigare gjort sig skyldig
till brott, se 30 kap. 4 § brottsbalken. For att straffvirdet i sig ska tala for fingelse ar
utgangspunkten att garningen ska ha ett straffvirde pa minst 12 manaders fingelse.
I det aktuella fallet talar varken brottslighetens straffvirde eller art for att fingelse
ska véljas som pafoljd och Usman Mahmod é&r tidigare ostraffad. Det innebér att det
inte ar aktuellt att &ddoma Usman Mahmod ett faingelsestraff. Paféljden ska istéllet
bestimmas till villkorlig dom, férenat med dagsboter. Med hénsyn till gédrningens

straffvirde ska antalet dagsboter uppga till 180.

Hogsta domstolen har i rittsfallet NJA 1989 s. 12 uttalat att om den tilltalade varit
frihetsberdvad i malet bor varje dygns frihetsberdvande motsvara 10 dagsboter.
Usman Mahmod har varit frihetsberdvad i malet i1 drygt atta veckor. Det botesstraff

om 180 dagsboter som ddomts Usman Mahmod ska dérfor till fullo anses verkstéllt.

Ovrigt

Usman Mahmod doms for brott for vilket fangelse ingér i straffskalan. Han ska

dérfor enligt lag betala en avgift om 800 kr till brottsofferfonden.

Den ersittning som Olof Ceder begirt for sitt arbete ar skélig och ska utgd. Carl H
Robson, som tidigare varit forordnad, har tidigare erhéllit ersdttning. P4 grund av
vad som framkommit om Usman Mahmods ekonomiska forhallanden, ska

kostnaden for bada forsvararna stanna pa staten.



OREBRO TINGSRATT DOM B 6533-19

2020-02-17
Rotel 7

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga
Ett overklagande stills till Gota hovritt men ges in till tingsritten senast den 9 mars

2020.

For tingsrétten

Karl Magnus Sjogren

AVRAKNINGSUNDERLAG BIFOGAS DOMEN

SKILJAKTIG MENING — SE NASTA SIDA
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2020-02-17
Rotel 7

SKILJAKTIG MENING

Néamndemannen Britt-Inger Palmqvist delar majoritetens uppfattning i skuldfragan
men &r skiljaktig i frdgan om val av pafoljd och anfor: Girningens straffvirde
uppgar till ett ars fingelse. Straffvirdet talar for att fingelse ska viljas som pafoljd.
Péfoljden ska dirfor bestimmas till ett ars fingelse. Overrdstad hirutinnan ér jag i

ovriga delar ense med majoriteten.
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OREBRO TINGSRATT Avrikningsunderlag

Rotel 7 2020-02-17 Mal nr: B 6533-19
Orebro
Underlaget avser
Person-/samordningsnummer/fodelsetid Datum for dom/beslut
19660702-9110 2020-02-17
Efternamn Férnamn
Mahmod Usman

Personen har under en sammanhéngande tid av minst 24 timmar varit frihetsberévad* i Sverige eller
utomlands med anledning av brott som provats i malet eller som péfoljden avser. Frihetsberdvandet har
dgt rum under nedan angivna tider.

*pé sdtt som avses 1 2 § lagen (2018:1250) om tillgodordknande av tid for frihetsberdvande

Frihetsberovad Frihetsberovandet hivt/upphort/avbrutet
(ldmna tomt for ett frihetsberévande som pagar)
2019-12-12 2020-02-07

Samtidig verkstillighet av pafoljd i annat mal

[] Kriminalvarden har underréttat domstolen om att personen har piborjat verkstéllighet eller har
verkstillt pafoljd 1 annat mal under den tid som han eller hon varit berdvad friheten
(24 §§ forordning (2019:96) om tillgodordaknande av tid for frihetsberovande).

Tidigare frihetsberovanden av betydelse for avrikningen

[ ] Domstolen har i avgorandet helt eller delvis undanrdjt pafoljden i tidigare dom, beslut eller
strafforeldggande, och det finns uppgifter om frihetsberévanden i tidigare meddelade domar, beslut
eller avrdkningsunderlag som har betydelse for avrakningen.

Observera: Nar domstolen limnar domen/beslutet eller domsbeviset till Kriminalvirden ska tidigare
domar/beslut med eventuella avridkningsunderlag och avridkningsunderlag enligt 12 a §
strafforeliggandekungérelsen bifogas, om det finns uppgifter dir som har betydelse for avrdkningen (3 § 4
forordningen (1990:893) om underriéttelse om dom i vissa brottmal, m.m.).

Underskrift Namnfortydligande
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 383 Jarnvagsgatan 1 A 019-16 63 00 - mandag - fredag
701 47 Orebro E-post: orebro.tingsratt@dom.se 08:30-16:00

www.orebrotingsratt.domstol.se



2018-11

domstolsutveckling ¢

Anvisningar for éverklagande TR-01 - Dom i brottmal * Producerat av Domstolsverket, Avd. for

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar
Dom i brottmal, tingsratt

TR-01

Vill du att domen ska dndras i nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum for 6verklagande finns pa sista
sidan 1 domen.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har 6verklagat 1 ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gatt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

En part kan anslutningsoverklaga inom en
extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsa komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gilla
om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv tingsrittens namn och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att hovritten ska ta
upp ditt 6verklagande (lis mer om
provningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.

Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

Vill du ha nya f6rh6r med nagon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pa en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksd om ifall du vill att malsiganden
ska komma personligen vid en huvud-
forhandling.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
tingsritten. Du hittar adressen 1 domen.

Vad hander sedan?

Tingsritten kontrollerar att 6verklagandet
kommit in i ritt tid. Har det kommit in f6r
sent avvisar domstolen éverklagandet. Det
innebir att domen galler.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
tingsratten overklagandet och alla handlingar i
malet vidare till hovritten.

Har du tidigare fatt brev genom forenklad
delgivning, kan dven hovritten skicka brev pa
detta sitt.
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Anvisningar for 6verklagande

TR-01 - Dom i brottmadl * Producerat av Domstolsverket, Avd. f6r domstolsutveckling

Provningstillstand i hovratten

Nir 6verklagandet kommer in till hovritten tar
domstolen forst stillning till om malet ska tas
upp till prévning.

Om du znte far prévningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Nar kravs det provningstillstand?

Brottmalsdelen

I brottmalsdelen beh6vs prévningstillstand i
tva olika fall:

o Den atalade har domts enbart till boter.

e Den atalade har frikants fran ett brott som
inte har mer 4n 6 manaders fingelse i
straffskalan.

Skadestandsdelen

Det krivs provningstillstind fOr att hovritten
ska préva en begiran om skadestand.
Undantag kan gilla nir en dom 6verklagas i
brottmalsdelen, och det ar kopplat en begiran
om skadestind till brottet. D3 krivs inte
provningstillstand f6r skadestindsdelen om

e detinte krivs prévningstillstand 1
brottmalsdelen

eller om

e hovritten meddelar provningstillstind 1
brottmalsdelen.

Beslut i 6vriga fragor

I de mal dir det krivs prévningstillstind i
brottmalsdelen (se ovan), krivs det ocksa
provningstillstaind for sadana beslut som bara
far 6verklagas 1 samband med att domen
overklagas. Beslut som kan overklagas sarskilt
kriver inte provningstillstind.

Nar far man provningstillstand?

Hovritten ger provningstillstind i fyra olika
fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att tingsritten domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att bedoma
om tingsritten har domt ritt utan att ta upp
malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning i
rittstillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av ndgon annan
anledning.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med tingsritten om du har fragor.
Adress och telefonnummer finns pa forsta
sidan i domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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