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KAMMARRATTEN Mal nr 6031-19
ISTOCKHOLM DOM
&  Avdelning 03 2020-04-27
Meddelad i Stockholm
KLAGANDE

Sigtuna kommun

MOTPART
Migrationsverket

OVERKLAGAT AVGORANDE
Forvaltningsritten 1 Stockholms dom den 31 juli 2019
i mal nr 23685-18, se bilaga A

SAKEN
Statlig erséttning for asylsokande m.fl.

KAMMARRATTENS AVGORANDE

1. Kammarrétten bifaller 6verklagandet delvis och beviljar Sigtuna kommun

statlig ersdttning for asylsokande m.fl. med ytterligare 631 510 kr.

2. Kammarrétten avslar overklagandet i 6vrigt.

Dok.Id 488465

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2302 Birger Jarls Torg 5 08-561 690 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm E-post: kammarrattenistockholm@dom.se 08:00-16:00

www.kammarrattenistockholm.domstol.se



KAMMARRATTEN
I STOCKHOLM
Avdelning 03

DOM Sida 2

Maél nr 6031-19

YRKANDEN M.M.

Sigtuna kommun yrkar att kommunen ska beviljas samtliga tidigare
atersokta och redovisade kostnader for aktuell tidsperiod, dvs. erséttning
med ytterligare 1 462 338 kr. Kommunen for fram bl.a. foljande.
Kommunen har i egenskap av ankomstkommun for ensamkommande
flyktingbarn dels drivit boenden i egen regi, dels anlitat olika utforare for
dndamalet. Atersdkning for kostnader kopplat till detta kriver en detaljerad
redovisning av olika kostnadsposter. Kommunen vidhaller att samtliga
atersokta kostnader ar hinforliga till driften av sjidlva boendet. Befattningen
samordnare och befattningen socialsekreterare for transitverksamheten har

direkt vardansvar och direkt kontakt med de ensamkommande barnen.

Migrationsverket anser att dverklagandet ska avslas.

SKALEN FOR KAMMARRATTENS AVGORANDE

Fragan i malet och den rittsliga regleringen

Vad giller erséttning kopplat till berdkningar péd individniva gor
kammarritten inte ndgon annan bedomning dn den som forvaltningsratten
har gjort. Kommunen har ddrmed inte rétt till ndgon ytterligare ersiattning
kopplad till kostnader for vard av dessa individer. Fragan i malet &r i
vilken utstrdckning Sigtuna kommun har ritt till ersittning enligt 7 § 1
2002 é&rs asylerséttningsforordning avseende kostnader for vard av dvriga

individer.

En kommun har enligt den bestimmelsen rétt till ersdttning for kostnader
for vard av barn under 18 ar i ett annat hem &n barnets eget om barnet
omfattas av 1 § forsta stycket lagen (1994:137) om mottagande av
asylsokande m.fl., LMA. Erséttning ldmnas for vard som ges med stdd av

socialtjanstlagen (2001:453) eller lagen (1990:52) med sérskilda
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bestdmmelser om vard av unga, LVU, under den tid som barnets ansdkan
om uppehallstillstand provas. Erséttning ldmnas ocksa for vird av den

som har fyllt 18 men inte 21 ar, om varden pabdrjats fore 18 ars alder.

Enligt forarbetsuttalanden bor de faktiska kostnaderna for sddan vard
som ges med stod av socialtjanstlagen eller LVU till barn som ar under
18 ar och har kommit till Sverige utan egna vardnadshavare erséttas av

staten (prop. 1989/90:105 s. 25 och prop. 1983/84:124 s. 38).

Det har inte ifrdgasatts att de nu aktuella individerna, vilkas vard
kommunen yrkar ersittning for, under den aktuella tidsperioden har varit
under 18 &r, att de har omfattats av 1 § forsta stycket LMA eller att de har
vardats med stod av socialtjdnstlagen eller LVU i ett annat hem én deras
egna. Att de kostnader som kommunen begér erséttning for har uppstétt
under den tid som barnens ansdkningar om uppehallstillstand har provats
eller att kommunen har haft dessa kostnader har inte heller ifragasatts.

Fragan &r om kostnaderna dr kostnader for barnens vard.

Samtliga barn som kommunen begér erséttning for har placerats 1 hem
genom socialtjanstens forsorg. Ledning for vad som &r vard nér det géller

dessa barn kan dirmed hdmtas fran socialtjénstlagen.

Av 6 kap. 1 § forsta stycket socialtjanstlagen framgar att socialnimnden
ska sorja for att den som behdver vardas eller bo i ett annat hem &n det
egna tas emot i ett familjehem, hem for vérd eller boende, eller
stddboende for barn och unga. Socialndmnden ansvarar enligt tredje
stycket for att den som genom ndmndens forsorg har tagits emot 1 ett

annat hem én det egna fir god vérd.
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Kammarrittens bedomning

Utgdngspunkter for kammarrdttens bedomning

Varje barn som genom socialndmndens forsorg har tagits emot i ett annat
hem 4n det egna har alltsa rétt till god vard. Av forordningen och de
forarbeten som redovisats i det foregadende framgar inte annat 4n att hela
den faktiska kostnaden for sddan vard ska erséttas. Det saknar ddrmed
sjalvstandig betydelse om en kostnad har uppstatt i samband med att ett
boende etablerades eller senare. Det &r inte heller avgdrande att varje
kostnadspost har provats och beviljats med hénsyn till nagot eller nagra
barns individuella vdrdbehov. For att det ska finnas rétt till ersittning
maste det emellertid vara utrett att kostnaden har varit nddvindig for att
kunna ge ett eller flera barn god vard (HFD 2013 ref. 17). Kommunen

har bevisbordan for att forutséttningarna for erséttning ar uppfyllda.

Lonekostnader

Det ar erséttning for 16nekostnader for befattningarna samordnare
(6vergripande samt boendet), administrativ assistent, socialsekreterare for
transitverksamheten, utvecklingsansvarig, enhetschef utforare, enhetschef
myndighet, forvaltningschef och ekonom som éaterstar for kammarrétten
att prova. Kommunen har angett att befattningarna socialsekreterare och
samordnare har arbetat direkt med ensamkommande barn p4 kommunens
boenden. Kommunen har vidare angett att de andra personalkategorierna
pa annat sétt har varit kopplade till arbetet pa boendena genom att bl.a.
arbeta med fakturor och registreringar av de ensamkommande barnens
akter. Migrationsverket har angett att inga av dessa befattningar har ett
sddant samband med den direkta varden av barnen som krévs bl.a. utifran

att de inte har beviljats utifrdn varje barns individuella behov.

Det har inte framkommit att ndgon av de aktuella befattningarna har
tillsatts efter en individuell behovsbedomning kopplat till ett specifikt

arende rorande ett specifikt barn. Detta medfor inte per automatik att
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personalen inte kan vara nddvindig for att tillforsdkra ett eller flera barn
god vard. Det ar visserligen kommunen som ska visa att viss personal har
varit nodvéndig i detta avseende, men kammarrdtten anser inte att det
finns anledning att ifragasétta att den personal som har arbetat direkt med
ensamkommande barn p4 kommunens boenden har haft ett sddant
samband med varden som kravs for att kostnaderna for denna personal
ska ersdttas. Kommunen ska dérfor beviljas ytterligare erséttning for
lonekostnader avseende socialsekreterare och samordnare med

631 318 kr. Vad giller 6vriga befattningar anser kammarrétten att
kommunen inte har visat att kostnader for dessa har varit nodvindiga for

en god vard. Overklagandet ska dirmed bifallas delvis i denna del.

Trygghetslarm, bevakning och larmutryckningar

Kommunen har som beskrivning av vad kostnadsposten SOS Alarm
avser angett “larmutryckningar” och vad géller kostnadsposten Ikano
Bank angett “abonnemangsavgift och kostnader for personalens
trygghetslarm for en séker arbetsmiljo 1 boendet”. Kommunen har inte
lamnat ndgon beskrivning av vad kostnadsposterna Nokas Security AB

och Securitas bevakning AB avser.

Kammarrétten konstaterar att personlig sdkerhet for barnen och for
personalen ar en generell forutséttning for god vard enligt
socialtjanstlagen. Fragan dr om de atgidrder kommunen har vidtagit i detta
fall har varit nodvindiga. Kammarrétten anser att det utifrdn de uppgifter
som kommunen har ldmnat inte ar visat att de aktuella kostnaderna har
varit nddvindiga for en god vérd. Overklagandet ska dirfor avslas i

denna del.

Renhallningstjdnster
Kammarritten anser att stidning, sophdmtning och renhdllningstjanster
allméant sett dr dtgirder som &r nédvéndiga for en god vard och att

kostnaderna for sddana insatser &r erséttningsgilla vardkostnader éven i
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detta fall. Overklagandet ska dirfor bifallas i denna del och kommunen

beviljas ytterligare ersattning med 192 kr.

Ovriga kostnader
Vad giller 6vriga kostnader anser kammarritten att kommunen inte har
visat att dessa har varit nodvéndiga for att kunna ge de ensamkommande

barnen god vérd. Overklagandet ska dirfor avslas i denna del.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B (formulir 1).

Christian Groth Anna Lonnestav Ulrica Ljunggren
lagman kammarrattsrad tf. assessor
ordforande referent

/Julia Nordanskog

foredragande jurist
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FORVALTNINGSRATTEN DOM Mal nr
== ISTOCKHOLM 2019-07-31 23685-18
Meddelad i Stockholm
Avdelning 30
KLAGANDE

Dok.Id 1085072

Sigtuna Kommun, 212000-0225
195 85 Marsta

MOTPART

Migrationsverket, Statlig ersittning asyl 4 - Stockholm
Box 1430
171 27 Solna

OVERKLAGAT BESLUT
Migrationsverket, beslut 2018-09-26, bilaga 1

SAKEN
Statlig erséttning for flyktingmottagande m.m.

FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Forvaltningsritten dndrar Migrationsverkets beslut den 26 september 2018

och beviljar Sigtuna kommun ytterligare erséttning med 2 142 232 kr.

Forvaltningsritten avslar 6verklagandet 1 ovrigt.

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Tegeluddsvégen 1 08-561 680 00 08-561 680 01 méndag—fredag
115 76 Stockholm E-post: avd30.fst@dom.se 08:00-16:00

www.domstol.se/forvaltningsratt
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YRKANDEN M.M.

Sigtuna Kommun ansdkte hos Migrationsverket om ersittning for vard och
boende for asylsokande ensamkommande barn. Ansokan gillde 182
varddygn under fjarde kvartalet 2016. Det ansdkta beloppet uppgick till

6 702 855 kr.

Migrationsverket beslutade den 26 september 2018 att bevilja Sigtuna
Kommun erséttning med 3 003 277 kr samt att avsla ansokan om erséttning

med 3 699 578 kr. Skélen for besluten framgar av bilaga 1.

Sigtuna kommun (kommunen) 6verklagar Migrationsverkets beslut och
yrkar att Migrationsverket ska betala erséttning 1 enlighet med kommunens
ansOkan. Kommunen anfor 1 huvudsak foljande. Staten ska ta det fulla
ansvaret for boendet 1 ankomstfasen. Flyktingpolitiken &r ett statligt ansvar
och kommunen vidhaller att staten ersatter kommunen for de kostnader som
foljer. Kommunens uppdrag ir att bista Migrationsverket med en stiandig
beredskapskapacitet som inte dr uttalad i antalet barn. Att dédrefter avsld en
stor del av kostnaderna med hanvisning till att det inte stér 1 direkt samband
med varden av barnen dr inte, enligt kommunens mening, lagstiftarens
intention. Kommunen efterlyser riktlinjer som tydligt anger vad som ingér 1
begreppet vard. Av Socialstyrelsens foreskrifter och allmidnna rad (SOSFS
2003:20) framgar att sa kallade HVB-hem (t.ex. ankomstboenden) ska ha de
lokaler och den utrustning som behdvs for att tillforsidkra den enskilde
boende, vérd och behandling av god kvalitet som uppfyller kraven pé
sdkerhet. Inspektionen for vird och omsorg (IVO) tilldter inte vid sina
inspektioner att verksamheten brister i ndgra avseenden. Kommunen anser
med stod av detta och asylersittningsforordningen att det ar ett statligt
ansvar att ersitta kommunen dven for kostnader uppkomna kring vidtagna

sdkerhetsatgirder.
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Kommunen motsétter sig Migrationsverkets avslag avseende l6nekostnader.
For att kommunen §verhuvudtaget ska kunna hantera den av staten dlagda
skyldigheten att bedriva transitverksamhet behdvs personal. Aven IVO
kréver att personal for att utfirda tillstdnd att bedriva denna typ av
verksamhet. Hur Migrationsverket kan géra bedomningen att
personalkostnader inte kan anses ha direkt samband med véarden av barnen

ar mycket anmarkningsvart.

Nir det géller ersittning for berdkning pa individniva anser kommunen att
det &r orimligt att kommunen ska belastas ekonomiskt pa grund av att
Migrationsverket bristfalliga handlaggning av dossier. Det bor vara

Migrationsverkets ansvar att hinvisa till ratta uppgifter.

Migrationsverket medger delvis bifall till 6verklagandet med ett belopp om
2 142 232 kr och anfor bl.a. foljande. Migrationsverket bedomer att
lonekostnaderna for behandlingsassistenter motsvarande 2 033 020 kr ar
sadana kostnader vilka utgor vardkostnader med direkt samband med varden
av barnen och medger dérfor bifall till begéran om erséttning i denna del.
Gillande 6vriga befattningar vidhaller Migrationsverket sin instillning, att
dessa inte haft direkt samband med virden av barnen och bestrider bifall till
kommunens begéran om ersdttning motsvarande 929 106 kr. Vidare medger
Migrationsverket delvis rétt till ersdttning for individ med 16pnummer 28
och ett belopp om 109 212 kr for perioden 2016-10-28 — 2016-11-02.
Migrationsverket vidhaller sin instéllning att kommunen inte har rétt till

105 208 kr avseende Ovrig begédran om ersittning av berdkningar pa

individniva. I 6vrigt vidhdller Migrationsverket sitt beslut.
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SKALEN FOR AVGORANDET

Utgangspunkter for provningen

Enligt 7 § forordningen (2002:1118) om statlig ersittning for asylsokande
m.fl. (asylerséttningsforordningen) har en kommun rétt till ersattning for
kostnader for vard av barn under 18 ar i ett annat hem 4n barnets eget, om
barnet omfattas av 1 § forsta stycket lagen (1994:137) om mottagande av
asylsokande m.fl. (LMA). Ersittning ldmnas for vard som ges med stod av
socialtjanstlagen (2001:453) eller lagen (1990:52) med sérskilda
bestimmelser om vérd av unga under den tid som barnets ansdkan om

uppehallstillstand provas.

Forordningen (2002:1118) har upphédvts och ersatts med forordningen
(2017:193) om statlig ersittning for asylsokande m.fl. Enligt
overgangsbestimmelserna till den nya forordningen géller dock den éldre
forordningen fortfarande 1 frdga om kostnader som uppkommit fore den 1
juli 2017. De kostnader som dr aktuella i malet uppstod under kvartal 4 ar

2016 och den dldre forordningen ar dérfor tillimplig.

I 1§ forsta stycket LM A anges att lagen innehaller bestdmmelser om
sysselsdttning for och bistand till utlinningar som antingen har ansokt om
uppehéllstillstdnd som flykting eller annan skyddsbehdvande, eller har
beviljats uppehillstillstind med tillfalligt skydd eller uppehallstillstand efter
tillfalligt skydd och som inte dr folkbokforda hér i landet.

For att en kostnad ska vara ersittningsgill enligt forordningen krévs att
kostnaden uppstatt i direkt samband med véarden av barn. Det kravs séledes
att kostnaden var nddvéndig for genomforandet av varden. Det ankommer

pa kommunen att bevisa detta. Provningen ska ske utifran varje barns
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individuella behov (jfr Kammarritten i Jonkopings tre domar den 25 maj

2016 1 mal nr 74-16, 75-16 och 77-16).

Ersittning enligt asylerséttningsforordningen kan enligt 11 § dven utga for
extraordinédra kostnader. Av samma bestammelse framgar att det krévs en
ansOkan om detta. Det har inte framkommit att Sigtuna kommun ansdkan
avser detta. Provningen ar darfor begrinsad till kostnader enligt 7 § samma

forordning.

Av 12 § andra stycket asylersittningsforordningen framgér att kommuner
och landsting &r skyldiga att lamna Migrationsverket de uppgifter som kravs

for bedomningen av deras rétt till ersittning enligt forordningen

Forvaltningsrittens bedomning

Berédkningar pa individniva

Migrationsverket har avslagit ersédttning for berdkningar pa individniva
avseende fyra individer med sammanlagt 105 208 kr. Skélen for beslutet var
att individ med dossiernummer 11-095531 (16pnr 9) inte omfattades av
asylerséttningsforordningen for hela den sokta perioden, att individ med
dossiernummer 50-893179 (16pnr 16) varit anvisad till Stockholms kommun
och att Stockholms kommun fétt utbetald ersittning for individen for samma
tidsperiod som Sigtuna kommun nu ansdkt om. Vidare att individ med
dossiernummer 12-537974 (16pnr 28) omfattades av ett géllande
utvisningsbeslut under den sokta perioden samt att individ med
dossiernummer 50-907168 (16pnr 44) avseende vilken Solna kommun fatt
utbetalt erséttning for samma tidsperiod som Sigtuna kommun nu ansokt

om.
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Mot bakgrund av tillimpliga bestimmelser 1 asylerséttningsforordningen
och LMA samt vad parterna anfort och kommit in med finner
forvaltningsritten inte anledning att gora ndgon annan bedémning i den hir
delen #n den Migrationsverket har gjort. Overklagandet ska saledes avslas i

den hir delen.
Forvaltningsritten dvergér till att prova kommunens rétt till erséttning for de
ovriga kostnadsposter som kommunen ansokt om ersittning for men som

Migrationsverket har avslagit.

Larm och sikerhetsatgirder

Forestandare for HVB-hem ansvarar for att det finns ordningsregler for de
dagliga rutinerna dér. Reglerna ska syfta till att skapa trygghet och sdkerhet
for alla som vistas dir (jfr 3 kap. 5 a § socialtjinstforordningen [2001:937]).
Kommunen har anfort att det ar ett statligt ansvar att ersitta kommunen for
kostnader uppkomna kring vidtagna sékerhetsatgarder. Kommunen har dock
inte konkretiserat det som anforts om sdkerheten pad boenden och
larmutryckningar. Kommunen har inte heller lamnat in nagot till stod for
uppgifterna. Mot bakgrund av detta finner forvaltningsritten att kommunen
inte gjort sannolikt att kostnaderna for larm och bevakning samt

trygghetslarm utgor vardkostnader enligt 7 § asylerséttningsforordningen.

Tolkkostnader

Enligt 13 § forvaltningslagen (2017:900) ska en myndighet anvidnda tolk nér
det behdvs for att den enskilde ska kunna ta till vara sin rétt nir
myndigheten har kontakt med ndgon som inte behérskar svenska. Mot
bakgrund av detta finner forvaltningsritten att kommunen inte gjort

sannolikt att tolkkostnaderna vid kontakt mellan barnet och myndigheter
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och dylikt var nddviindiga for kommunens vérd av barnen. Overklagandet

ska darfor avslés i denna del.

Transporter

Kommunen har yrkat ersittning for kostnader under rubriken ”’Swedbank™
med 54 262 kr. Kommunen har uppgett att 32 451 kr bestar av kostnader for
boendets bilar och att 21812 kr bl.a. avser tillbehdr reparation, ddckhotell/
forvaring, tringselskatt etc. Kommunen har anfort 1 samband med ansékan
att bilarna bl.a. kordes for att hAimta barnen pa Arlanda flygplats,
Migrationsverket 1 Mirsta eller Mérsta station till Steninge transit och andra
aktiviteter for ungdomar. Forvaltningsrétten finner i likhet med
Migrationsverket att milersdttning for tranporter av barn kan utgora en
virdkostnad med direkt samband med vérden av barnen. Forvaltningsrétten
anser dock inte att kommunen tillrdckligt preciserat eller kommit in med
uppgifter eller underlag som visar hur transporterna och dértill hrande
utgifter varit nédvéindiga for varden av barnen. Kommunen kan dérfor inte

fa ersittning for de aberopade kostnaderna.

Telefoni etc.

Kommunen har yrkat ersittning for telefoni septemberfil ekonomi+G281,
Telia Sonera Sverige, vixel och véxelfil. Forvaltningsritten anser inte att
vad kommunen anfort och kommit in med visar att de aktuella kostnaderna
ar direkt kopplade till barnens vardbehov. Kommunen har dirfor inte rétt till

ersittning for kostnaderna,

Loner

Kommunen ansdkte om erséttning med 2 962 126 kr 1 ersittning for

l6nekostnader. Migrationsverket avslog ansdkan och gjorde bedémningen
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att kommunen atersokte erséttning for utgifter kopplade till personal som
inte kan anses ha ett direkt samband med varden av barnen. I samband med
overklagandet medger Migrationsverket dock att kommunen ska fa
ersdttning med 2 033 020 kr avseende lonekostnader for
behandlingsassistenter men bestrider bifall till kommunens ansdkan om

ersittning avseende lonekostnader for 6vriga befattningar med 929 106 kr.

Det dr kommunen som ska ldmna Migrationsverket de uppgifter som krévs
for bedomningen av deras ritt till ersittning. Kommunen har beskrivit att
den har haft 16nekostnader for behandlingsassistenter och for befattningarna:
samordnare dvergripande, samordnare vid boendet, administrativ assistent,
socialsekreterare for transitverksamheten, utvecklingsansvarig, enhetschef-
utforare, enhetschef -myndighet, forvaltningschef och ekonom.
Forvaltningsritten ifrdgasétter inte att kommunen har haft kostnader for
ovriga loner, utdver 16ner for behandlingsassistenter, men instimmer 1
Migrationsverkets bedomning att kommunen inte kan beviljas ersdttning for
lonekostnader avseende dvriga befattningar enligt
asylerséttningsforordningen da de 6vriga befattningarna inte visats ha nagot
direkt samband med varden av barnen och da det heller inte framgar att
kommunen har prévat och beviljat kostnaderna utifran varje barns
individuella behov, jfr Kammarritten 1 Jonkopings avgérande den 25 maj

2016 72-16 och 75-16.

Ovriga dberopade kostnader

Vad avser 6vriga dberopade kostnader har det enligt forvaltningsrittens
bedomning inte visats att dessa har sddant samband med varden att
ersittning kan ges enligt 7 § 1 den asylersdttningsforordningen. Rétt till
erséttning for dessa kostnader finns alltsa inte och dverklagandet ska dérfor

avslas 1 den delen.
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Sammanfattningsvis anser forvaltningsrétten att Migrationsverkets beslut
ska dndras enligt Migrationsverkets medgivande och att §verklagandet i
Ovrigt ska avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR

Detta avgorande kan 6verklagas. Information om hur man 6verklagar finns i
bilaga 2 (FR-03).

Mattias Almqvist

Chefsradman

Hanna Axelsson har foredragit malet.



Adm 315 2017-10-03

Migrationsverket

Kerstin Martinez Beslut Diarienummer

Direkt tfn: 010-203 71 05 2018-09-26 733—2017—165£O4RVALTN|NGSRATTEN

Enhetens tfh: 010-203 25 10 | STOCKHOLM
Avdelning 30

INKOM: ~ 2018-10-19
) MALNR:  23685-18
Sigtuna kommun, IFO AKTBIL: 3

Stdergatan 20
Att: Nahid Safai
195 85 Mirsta

Arende om ersittning for vard och boende for
asylsokande ensamkommande barn

Beslut

Migrationsverket beviljar Sigtuna kommun 3 003 277 kronor enligt 7 § forsta
stycket forordningen (2002:1118) om statlig erséttning for asylsékande m.fl.
(asylerséttningsforordningen).

Migrationsverket avslar kommunens anstkan om erséttning f6r vird och
boende enligt 7 § forsta stycket asylersittningsforordningen med 3 699 578
kronor.

113 § asylerséttningsforordningen finns bestdmmelser om &terkrav.

Skalen for beslutet

Beskrivning av drendet

Sigtuna kommun har ansékt om erséttning vard och boende enligt 7 § forsta
stycket asylerséttningsférordningen. Ans6kan inkom hos Migrationsverket
den 6 februari 2017 och avser kvartal 4 2016. Det ansokta beloppet uppgér
till 6 702 855 kronor, antal varddygn till 233 och dygnskostnaden &r ddrmed
28 768 kronor.

Sigtuna kommun har skickat in korrigerat underlag som inkom
Migrationsverket den 23 mars 2018. Det ansokta beloppet dr detsamma som
tidigare men antal varddygn har é#ndrats till 182 och dédrfor blir
dygnskostnaden 36 829 kronor.

Migrationsverket har den 4 juni 2018 skickat ett foreldggande om
komplettering till kommunen. I foreldggandet ombads Sigtuna kommun att
fortydliga hur stadens redovisade kostnader har direkt samband med varden
av barnen och redogéra for varfor kostnaderna ska erséttas enligt 7 §
asylerséttningsforordningen.

Migrationsverket
Region Ost, Statlig erséttning asylsékande 4
Postadress Box 1430, 171 27 Solna
Telefon 0771-235 235
E-post migrationsverket@migrationsverket.se Webbplats www.migrationsverket.se Organisationsnr 202100-2163




Komplettering inkom till Migrationsverket den 27 juni 2018 via mejl.

Migrationsverkets bedomning

Enligt 7 § forsta stycket asylerséttningsférordningen har en kommun rétt till
erséttning for kostnader for vard av barn under 18 ar i ett annat hem &n barnets
eget om barnet omfattas av 1 § forsta stycket lagen (1994:137) om
mottagande av asyls6kande m.fl. Erséttning ldmnas for vard som ges med
stod av socialtjinstlagen (2001:453) (Sol) eller lagen (1990:52) med
sérskilda bestdimmelser om vard av unga (LVU) under den tid som barnets
anstkan om uppehallstillstand prévas.

Enligt 12 § asylersittningsforordningen ska en kommun tillhandhalla de
uppgifter som krévs for att Migrationsverket ska kunna bedéma rétten till
erséttning,

Kostnader som inte bedoms utgora vardkostnader med direkt koppling
till varden av barnet

Sigtuna kommun har ansékt om erséttning for nedanstdende kostnader. Det
dr inte visat att dessa kostnader utgtr vardkostnader och ska déarfor inte
ersittas enligt 7 § forsta stycket asylerséttningsforordningen.
Migrationsverket avslar ddrmed totalt 3 390 150 kronor enligt nedan (utdrag
ur Sigtuna kommuns redovisning):

100 Procent Pro Slutk 461198 1727 kr
Actiway AB 6 284 kr
Certego AB ‘ 7 055 kr
CGI Sverige AB 5 808 kr
Effekt Svenska AB 17 851 kr
eWork Scandinavia AB 56 004 kr
tkano Bank 1838 kr
[L Recycling Service AB 192 kr
ISY Informationssystem AB _ 468 kr
Kommunledningskontoret 130 kr
Lingua communication 1 603 kr
Swedbank 54 262 kr
Nokas security AB 720 kr
Offtex interidr AB 3679 kr
Ombokning 364 kr
Palett 16n 2962 126 kr
Papyrus supplies AB 339 kr
OneMed 98 kr
Rashid Shilan,S Slutk 76342 720 kr
Securitas Bevakning AB 214 874 kr
Siba AB 1871 kr
SOS Alarm 22 871 kr
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Supplies Team AB 7 234 kr
SVEFAB, Svealands Fastighetsteknik 8722 kr
Sodergatans Cafe & Salladsbar " 521 kr
Telefoni septemberfil Ekonomi+G281 2312 kr
TeliaSonera Sverige 1972 kr
Véxel 6 001 kr
Vaxelfil 2 504 kr
Totalt 3390 150 kr

Betréffande 100 Procent Pro Slutk 461198

Kommunen #r skyldig att Iimna Migrationsverket de uppgifter som krévs for
att bedéma ritten till ersittning. Migrationsverket har begért komplettering
fér denna kostnadspost for att sdkerhetsstélla om det finns ett direkt samband
med varden av barnen s att ersittning kan betalas ut enligt 7 § forsta stycket
asylersittningsforordningen. Kommunen har i sitt svar till Migrationsverket
fortydligat att denna kostnad var f6r "magasinkdrra m.m”.

Migrationsverket beddmer att kommunen inte har visat att kostnaden &r en
vardkostnad med direkt samband med varden av barnen pa det sétt som krévs
for att ersittning ska kunna beviljas. Inte heller framgér att kommunen har
provat och beviljat kostnaderna utifrén varje barns individuella behov.

Activeway AB

Migrationsverket har begért komplettering fér denna kostnadspost for att
sikerhetsstilla om det finns ett direkt samband med varden av barnen sé att
ersittning kan betalas ut enligt 7 § forsta stycket asylerséttningsforordningen.
Kommunen har 1 sitt svar till Migrationsverket fortydligat att denna kostnad
var for friskvérdsbidrag till personalen vilket dr en del i
anstdllningsvillkoren for alla anstdllda i kommunen.”

Migrationsverket bedémer att kommunen inte har visat att kostnaden &r en
vardkostnad med direkt samband med varden av barnen pa det sétt som krévs
for att ersittning ska kunna beviljas. Inte heller framgar att kommunen har
provat och beviljat kostnaderna utifrdn varje barns individuella behov.

Certego AB
Sigtuna kommun har ansékt om erséttning for ovanstidende kostnadspost.
Kommunen &r skyldig att limna Migrationsverket de uppgifter som krévs f6r

att beddma rétten till erséttning.

Migrationsverket bedémer att kommunen inte har visat att kostnaden &r en
véardkostnad med direkt samband med varden av barnen pa det sétt som krévs
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for att ersittning ska kunna beviljas. Inte heller framgér att kommunen har
prévat och beviljat kostnaderna utifrén varje barns individuella behov.

CGI Sverige AB

Sigtuna kommun har ansékt om ersittning for ovanstdende kostnadspost.
Kommunen #r skyldig att [imna Migrationsverket de uppgifter som krévs for
att beddma rétten till erséttning.

Migrationsverket bedémer att kommunen inte har visat att kostnaden &r en
vérdkostnad med direkt samband med vérden av barnen pé det sétt som krévs
for att ersdttning ska kunna beviljas. Inte heller framgér att kommunen har
provat och beviljat kostnaderna utifran varje barns individuella behov.

Effekt Svenska AB

Sigtuna kommun har anstkt om ersittning for ovanstdende kostnadspost.
Kommunen #r skyldig att lJamna M1g1at1onsveﬂ<et de uppgifter som krévs for
att bedoma ritten till erséttning.

Migrationsverket bedémer att kommunen inte har visat att kostnaden &r en
vardkostnad med direkt samband med vérden av barnen pé det sétt som krévs
for att ersittning ska kunna beviljas. Inte heller framgar att kommunen har
prévat och beviljat kostnaderna utifrén varje barns individuella behov.

eWork Scandinavia AB

Sigtuna kommun har ansékt om erséttning for ovanstiende kostnadspost.
Kommunen #r skyldig att Iimna Migrationsverket de uppgifter som krévs for
att bedéma rétten till erséttning.

Migrationsverket bedémer att kommunen inte har visat att kostnaden &r en
vérdkostnad med direkt samband med varden av barnen pa det sétt som kréivs
for att ersittning ska kunna beviljas. Inte heller framgér att kommunen har
provat och beviljat kostnaderna utifrédn varje barns individuella behov.

Tkano Bank

Migrationsverket har begért komplettering for denna kostnadspost for att
sikerhetsstilla om det finns ett direkt samband med vérden av barnen si att
ersittning kan betalas ut enligt 7 § forsta stycket asylerséttningsforordningen.
Kommunen har i sitt svar till Migrationsverket fortydligat att denna kostnad
var f6r “abonnemangsavgift och kostnader for personalens trygghetslarm for
en scker arbetsmiljo i boendet.”
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Migrationsverket bedémer att kommunen inte har visat att kostnaden 4r en
vardkostnad med direkt samband med virden av barnen pa det sétt som krévs
for att ersittning ska kunna beviljas. Inte heller framgér att kommunen har
provat och beviljat kostnaderna utifrin varje barns individuella behov.
Hinvisning gors dessutom i denna del till Forvaltningsritten 1 Link&pings
dom den 14 december 2017, mal nr 8184-16 och 8192-16, dér domstolen
bedémt att bl.a. larm och bevakning, trygghetslarm och brandskydd saknat
direkt samband med vérd av barnen.

IL Recycling Service AB

Migrationsverket har begért komplettering f6r denna kostnadspost for att
sikerhetsstilla om det finns ett direkt samband med varden av barnen sé att
ersattning kan betalas ut enligt 7 § forsta stycket asylerséttningsférordningen.
Kommunen har i sitt svar till Migrationsverket fortydligat att denna kostnad
var for “renhdliningstjdnster.” '

Migrationsverket hénvisar till Forvaltningsrétten i Linképings dom den 14
december 2017, mél nr 8184-16 och 8192-16, d4r domstolen bedomt att
kostnader for fastighetsservice inte visat sddant direkt samband med vérden
av barnen pa det sitt som krévs for att erséttning ska kunna betalas ut.

Vidare hinvisning gors dven till Kammarrétten 1 Jonkopings dom den 25 maj
2016, mal nr 74-16, dir domstolen provat ritten till erséttning for bl.a.
rengtringsprodukter och tvittjinster. Kammarritten bedémde att det inte var
visat att kostnaderna provats och beviljats utifrdn varje barns individuella
behov, trots att kommunen anfort att kostnaderna varit en del 1 att skapa en
hemtrevlig och hygienisk (stidad) miljo p& boendet och att kostnaderna
utgjort en del av den direkta varden av barnen.

Migrationsverket bedémer att Sigtuna kommun inte har visat att kostnaden &r
en vardkostnad med direkt samband med varden av barnen pa det sitt som
krdvs for att erséttning ska kunna beviljas. Inte heller framgér att kommunen
har provat och beviljat kostnaderna utifrdn varje barns individuella behov.

ISY Informationssystem AB

Migrationsverket har begirt komplettering for denna kostnadspost for att
sikerhetsstilla om det finns ett direkt samband med varden av barnen si att
ersittning kan betalas ut enligt 7 § forsta stycket asylersittningsférordningen.
Kommunen har i sitt svar till Migrationsverket fortydligat att denna kostnad
var for “skrifter.”

Hinvisning gors dven till Kammarrétten i JonkSpings domar den 25 maj
2016, mal nr 72-16 och mal nr 74-16, dédr domstolen provat ritten till
ersittning for bla. kontorsmaterial, papper, kopiering och ritningar som
skulle anvindas som pedagogisk material till HVB-hem. Kammarritten
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bedomde att det inte var visat att det finns ett direkt samband mellan
kostnaderna och varden av barnen.

Migrationsverket bedomer att Sigtuna kommun inte har visat att kostnaden &r
en vardkostnad med direkt samband med vérden av barnen pé det sétt som
krivs for att erséttning ska kunna beviljas. Inte heller framgar att kommunen
har provat och beviljat kostnaderna utifran varje barns individuella behov.

Kommunledningskontoret

Migrationsverket har begirt komplettering for denna kostnadspost for att
séikerhetsstélla om det finns ett direkt samband med vérden av barnen s att
erséttning kan betalas ut enligt 7 § forsta stycket asylersdttningsforordningen.
Kommunen har i sitt svar till Migrationsverket fortydligat att denna kostnad
var for *nyckelband till transitbarn.”

Migrationsverket beddmer att Sigtuna kommun inte har visat att kostnaden &r
en vardkostnad med direkt samband med varden av barnen pa det sétt som
krivs for att erséttning ska kunna beviljas. Inte heller framgér att kommunen
har prévat och beviljat kostnaderna utifrén varje barns individuella behov.

Lingua communication

Migrationsverket har begirt komplettering for denna kostnadspost for att
sikerhetsstilla om det finns ett direkt samband med véarden av barnen sé att
ersittning kan betalas ut enligt 7 § forsta stycket asylerséttningsférordningen.
Kommunen har i sitt svar till Migrationsverket fortydligat att denna
kostnadspost kan delas upp i tva delar. Den ena delen omfattar 8 517 kronor
och bestér av “tolkkostnader. vid kontakten mellan barnet och boendets
personal.” Migrationsverket beddmer att denna kostnad visar pd ett direkt
samband med varden av barnen.

Den andra delen om bestér av en kostnad pa 1 603 kronor for “folkkostnad
vid kontakten mellan barnet och myndigheter eller dylikt.” Migrationsverket
beddmer att Sigtuna kommun har visat att kostnaden pa 1 603 kronor inte 4r
en vardkostnad med direkt samband med vérden av barnen pé det sétt som
krivs for att erséttning ska kunna beviljas.

Swedbank

Kommunen har dtersokt 54 262 kronor for denna kostnadspost. I underlag
som Sigtuna kommun skickat in (Excel-fil) har kommunen preciserat for
21 812 kronor som bla. tillbehtr reparation, déckhotell/forvaring,
tringselskatt, vitskor ink&p, tvétt och rénta. DA Migrationsverket saknade
information om 32 451 kronor, var det enbart denna del som fortydligande
efterfrigades kring, Kommunen har svarat att denna kostnad bestdr av
?kostnader for boendets bilar.”
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Migrationsverket bedomer att milerséttning vid transporter av barn kan utgsra
en vardkostnad med direkt samband med varden av barnen. Déremot kan inte
leasingkostnader, tvitt, tringselskatt, férvaring av ddck eller liknande utgifter
kopplade till en bil tillhérande boendet alltid anses ha ett sddant samband.
Eftersom det inte &r ndrmare preciserat vilka kostnader som ingar i den del
som bendmnts “kostnader fo6r boendets bilar” och i vilken omfattning
utgifterna uppkommit efter en prévning utifran varje barns individuella behov
anser Migrationsverket att kommunen inte lyckats styrka sin r#tt till
ersdttning. Migrationsverket avslar ddrfor hela denna kostnadspost.

Nokas security AB och Securitas Bevakning AB

Sigtuna kommun har i sitt underlag inte preciserat vad dessa kostnadsposter
omfattar.

Migrationsverket bedomer att kommunen inte har visat att kostnaden &r en
véardkostnad med direkt samband med vérden av barnen pa det sétt som krévs
for att erséttning ska kunna beviljas. Inte heller framgar att kommunen har
provat och beviljat kostnaderna utifran varje barns individuella behov.

Hénvisning gors dédremot till Forvaltningsrétten 1 Linképings dom den 14
december 2017, mal nr 8184-16 och 8192-16, dir domstolen bedémt att bl.a.
larm och bevakning, trygghetslarm och brandskydd saknat direkt samband
med vérd av barnen.

Offtex intericr AB

Migrationsverket har begért komplettering fér denna kostnadspost for att
sékerhetsstélla om det finns ett direkt samband med vérden av barnen sa att
erséttning kan betalas ut enligt 7 § forsta stycket asylerséttningsférordningen.
Kommunen har 1 sitt svar till Migrationsverket fortydligat att denna kostnad
var 61 "gardin till Steninge Transit pd gemensamt barnrum.”

Migrationsverket beddémer att denna kostnadspost inte kan anses vara en
véardkostnad med direkt samband med varden av barnen. Verket bedémer att
gardiner inte heller kan anses ha ett direkt samband med varden av barnen.
Migrationsverket anser att. kommunen inte lyckats styrka sin rétt till
erséttning.

Ombokning

Migrationsverket har begért komplettering f6r denna kostnadspost for att
sdkerhetsstélla om det finns ett direkt samband med varden av barnen sé att
erséttning kan betalas ut enligt 7 § forsta stycket asylersattningsférordningen.
Kommunen har i sitt svar till Migrationsverket fortydligat att denna kostnad
var for “trivselkostnader barn, tvitt, parkering.”
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Migrationsverket bedémer att denna Kostnadspost inte kan anses vara en
vardkostnad med direkt samband med vérden av barnen. Migrationsverket
anser att kommunen inte lyckats styrka sin rétt till erséttning.

Hinvisning gors dven till Kammarrétten 1 Jonkdpings domar den 25 maj
2016, mal nr 72-16 och mal nr 74-16, dir domstolen provat ritten till
erséttning for bl.a. kontorsmaterial och forbrukningsinventarier for att skapa
en hemlik milj6 for barnen. I dessa mal provades &ven rétten till ersdttning
for tvittjanster. Kammarritten beddmde att det inte var visat att det finns ett
direkt samband mellan kostnaderna och vérden av barnen.

Migrationsverket bedomer att Sigtuna kommun inte har visat att kostnaden &r
en vardkostnad med direkt samband med vérden av barnen pé det sétt som
krivs for att ersittning ska kunna beviljas. Inte heller framgér att kommunen
har prévat och beviljat kostnaderna utifrdn varje barns individuella behov.

Palett lon

Migrationsverket har begirt komplettering for denna kostnadspost for att
sikerhetsstilla om det finns ett direkt samband med vérden av barnen sa att
erséttning kan betalas ut enligt 7 § forsta stycket asylerséttningsforordningen.
Kommunen har i sitt svar till Migrationsverket fortydligat att denna
kostnadspost bestod delvis av 2594992 kr I6nekostnader for
socialsekreterare, samordnare, behandlingsassistenter, boendehandledare och
boendestddjare vilka arbetade vid Sigtuna kommuns olika boende. 367 204
kronor omfattar 16nekostnader fér en enhetschef, en ekonom och tvé personer
med administrativa uppdrag vilka hade en koppling till boendet.

Av underlaget framgér det inte huruvida kostnaderna endast ror Sigtuna
kommun som ankomstkommun eller om kostnaderna avser sddan som
omfattas av personkretsen i asylerséttningsforordningen. De kostnader som
ans6kts om #r av sidan karaktir att de ligger delvis langt ifrdn det faktiska
mottagande av ensamkommande barn, och 4 andra sidan &r det svart att
beddma huruvida kommunen har prévat och beviljat kostnaderna utifrdn varje
barns individuella behov. Migrationsverket hinvisar dven till ett flertal domar
fran Kammarritten i Jonkoping som slagit fast att personalkostnader samt

administrativa kostnader inte #r att anses som vérdkostnader, se domar i mél
nr 72-16, 73-16, 74-16, 75-16, 77-16.

Migrationsverket gor beddmningen att Sigtuna kommun &tersdker ersdttning
for utgifter kopplade till personal som inte kan anses ha ett direkt samband
med varden av barnen. Migrationsverket anser att kommunen inte lyckats
styrka sin rétt till erséttning och avsldr ddrfor denna kostnadspost.
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Papyrus supplies AB

Kommunen har i sitt underlag preciserat att denna kostnadspost bestér av ett
flertal forbrukningsmaterial sdsom ytdesinfektion, papper och pésar till ett
virde av 3 301 kronor som anses vara en vérdkostnad med direkt samband
med vérden av barnen. Migrationsverket beviljar dédrmed detta belopp till
Sigtuna kommun.

Kommunen vill &dven ha 339 kronor i ersdttning f6r svabbhinkar.
Migrationsverket beddmer att denna sistndmnda kostnad inte utgdr
forbrukningsmaterial och kan dérmed inte anses vara en véardkostnad med
direkt samband med varden av barnen pa det sétt som krévs for att erséttning
ska kunna beviljas. Inte heller framgér att kommunen har prévat och beviljat
kostnaderna utifrdn varje barns individuella behov.

Hinvisning gors till Kammarrétten 1 Jonkdpings dom den 25 maj 2016, mal
nr 74-16, dir domstolen beddmt att erséttning for kostnader for inventarier
som kommunen inte kunnat pévisa haft ett direkt samband till virden av
barnen inte kan betalas ut.

OneMed

Kommunen har i sitt underlag preciserat att denna kostnadspost omfattar ett
forkldde i plast.

Migrationsverket —beddmer att denna kostnadspost inte  utgdr
forbrukningsmaterial och kan ddrmed inte anses vara en vardkostnad med
direkt samband med varden av barnen.

Hinvisning gors till Kammarritten i Jonkdpings dom den 25 maj 2016, mal
nr 75-16, dir domstolen bedémt att kostnader for skyddsklader inte visar
direkt samband till vérden av barnen pa ett sddant séitt som krdvs for att
ersittning ska kunna betalas ut.

Rashid Shilan,S Slutk 76342

Migrationsverket har begirt komplettering for denna kostnadspost for att
sikerhetsstilla om det finns ett direkt samband med vérden av barnen s att
ersittning kan betalas ut enligt 7 § forsta stycket asylersittningsforordningen.
Kommunen har i sitt svar till Migrationsverket fortydligat att denna kostnad
var for “utldgg forbrukningsmaterial och lokala resor.”

Migrationsverket gér bedémningen att kommunen inte lyckats styrka att det
13t sig om véardkostnader och inte heller att kostnaderna har direkt samband
med varden av barnen.
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Siba AB

Kommunen har i sitt underlag preciserat att denna kostnadspost omfattar bl.a.
inkdp av brodrost, kaffebryggare och vattenkokare.

Migrationsverket bedémer att kommunen inte har visat att kostnaden &r en
vardkostnad med direkt samband med varden av barnen pa det sétt som krivs
for att ersittning ska kunna beviljas. Inte heller framgér att kommunen har
prévat och beviljat kostnaderna utifrdn varje barns individuella behov.

Hinvisning gors till Kammarrétten i Jonkopings dom den 25 maj 2016, mal
nr 74-16, dir domstolen bedémt att efséttning for kostnader for inventarier
som kommunen inte kunnat pavisa haft ett direkt samband till varden av
barnen inte kunnat betalas ut. ‘

SOS Alarm

Migrationsverket har begirt komplettering for denna kostnadspost fér att
sikerhetsstélla om det finns ett direkt samband med vérden av barnen sé aft
ersittning kan betalas ut enligt 7 § forsta stycket asylerséttningsférordningen.
Kommunen har i sitt svar till Migrationsverket fortydligat att denna kostnad
var for ?larmuttryckningar.”

Migrationsverket bedémer att kommunen inte har visat att kostnaden &r en
vardkostnad med direkt samband med varden av barnen pa det sétt som krdvs
for att ersdttning ska kunna beviljas. Inte heller framgér att kommunen har
provat och beviljat kostnaderna utifrén varje barns individuella behov.

Hanvisning gors diremot till Forvaltningsritten i Linképings dom den 14
december 2017, mal nr 8184-16 och 8192-16, dir domstolen bed6mt att bl.a.
larm och bevakning, trygghetslarm och brandskydd saknat direkt samband
med véard av barnen.

Supplies Team AB

Sigtuna kommun har i sitt underlag inte preciserat vad dessa kostnadsposter
omfattar. Eftersom kostnaderna inte dr specificerade anser Migrationsverket
att kommunen inte lyckats styrka att det r6r sig om vardkostnader och inte
heller att kostnaderna har direkt samband med vérden av barnen.

SVEFAB, Svealands Fastighetsteknik

Kommunen har i sitt underlag inte preciserat vad denna kostnadspost
omfattar. Eftersom kostnaderna inte 4r specificerade anser Migrationsverket
att kommunen inte lyckats styrka att det 16r sig om vérdkostnader och inte
heller att kostnaderna har direkt samband med varden av barnen.
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Sédergatans Cafe & Salladsbar

Migrationsverket har begért komplettering f6r denna kostnadspost for att
sikerhetsstilla om det finns ett direkt samband med varden av barnen s att
ersdtining kan betalas ut enligt 7 § forsta stycket asylersittningsforordningen.
Kommunen har i sitt svar till Migrationsverket preciserat att dessa
kostnadsposter bestér av "farta.”

Migrationsverket bedomer att Sigtuna kommun inte har visat att kostnaden &r
en vardkostnad med direkt samband med vérden av barnen pé det sétt som
krdvs for att erséttning ska kunna beviljas. Inte heller framgér att kommunen
har prévat och beviljat kostnaderna utifrdn varje barns individuella behov.

Telefoni septemberfil Ekonomi+G281, TeliaSonera Sverige, Vixel och
Vixelfil

Migrationsverket har begért komplettering for denna kostnadspost for att '

sikerhetsstilla om det finns ett direkt samband med varden av barnen s att
erséttning kan betalas ut enligt 7 § forsta stycket asylerséttningsférordningen.
Kommunen har i sitt svar till Migrationsverket preciserat att dessa
kostnadsposter bestdr av mobiltelefoni samt “telefonikostnader for de
telefoner som verksamheten anvdnder.”

Kammarritten i Jénk&pings domar den 25 maj 2016, mal nr 72-16, mal nr 74-
16 och méal nr 75-16, dir domstolen provat rétten till erséttning for bl.a.
verksamhetens TV-kostnader, inkép av USB och kontorsmaterial.
Kammarritten bedomde att det inte var visat att det finns ett direkt samband
mellan kostnaderna och varden av barnen. Migrationsverket hénvisar vidare
till Kammarrétten i Jénkdpings dom, den 8 mars 2018, mél nr 1014-17, dér
domstolen provat omen kommun har rétt for kringkostnader sdsom
mobiltelefon for ett ensamkommande asylstkande barns personliga bruk.
Kammarritten bedémde att kostnader som kan ingd som sérskilt bidrag inte
samtidigt kan anses utgdra kostnader for véard av barn.

Verket beddémer att telefoner och kostnader kring verksamhetens
telefonsamtal #r kringkostnader som inte #r kopplade till individernas
vardkostnader. Det framgér inte att kostnaden for dessa kostnadsposter har
provats och beviljats utifran varje barns individuella behov och kommunen
har darfor inte lyckats styrka sin rétt till erséttning.

Ny beriiknad dygnskostnad

Utifran  inkommen komplettering och  §vriga underlag avslar
Migrationsverket total 3 390 150 kronor, enligt ovan. Det nya beloppet {6r
handldggning uppgar dérmed till 3 312 705 kronor. Sigtuna kommun har i
ansékan uppgett att de ansdker om erséttning for totalt 182 varddygn. Den
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nya dygnskostnaden for handldggning pa individniva blir ddrmed 18 202
kronor.

Beridkning pa individniva gillande avslag

Efter handldggning av samtliga individer inkluderade i anstkan avslér
Migrationsverket ytterligare 309 428 kronor, 17 dygn, enligt 7 § forsta stycket
asylersittningsférordningen. Individavslag géller fyra individer, som
redovisas hdr nedan:

Sigtuna kommun har ansékt om erséttning f6r individ med dossiernummer
11-095531 (I6pnummer 9) f6r perioden 2016-10-29 — 2016-11-09,
kommunen har angett att Sigtuna kommun aterssker for 11 dygn motsvarande
200 038 kronor. Migrationsverket noterar att perioden 2016-10-29 — 2016-
11-09 innefattar 12 dygn. Individen stkte asyl 2016-11-03 och omfattades
dessforinnan inte av asylerséttningsforordningen. Migrationsverket avslar
enligt 7§ asylerséttningsférordningen ddrmed 72 806 kronor for perioden
2016-10-29 —2016-11-02.

Sigtuna kommun har ans6kt om erséttning for individ med dossiernummer
50-893179 (Iopnummer 16) fér perioden 2016-11-29 — 2016-12-01 med 54
556 kronor. Individen hade ett dubbeldossiernummer/alias (50-277394) och
ersittning beviljades i individens alias for ans6kt period till Stockholms
kommun i februari 2018 i ett drende med diarienummer 733-2017-72188.
Migrationsverket avslar enligt 7 § forsta stycket asylersittningsférordningen
ddrmed hela den ansdkta perioden med 50 605 kronor.

Sigtuna kommun har ansékt om erséttning for individ med dossiernummer
12-537974 (16pnummer 28) for perioden 2016-10-25 —2016-11-02 med 163
668 kronor. Individen gjorde en asylansékan tillsammans med ena foréldern
2013-10-18, och  denna  asylanstkning  atertogs  2014-06-18.
Utvisningsbeslutet daterat 2014-06-19 vann laga kraft 2014-07-11. Individen
reste ut fran Sverige den 2014-06-29 och konstaterades utrest den 2014-07-
11. Niér individen kom tillbaka till Sverige den 2016-10-25 fanns ett géllande
utvisningsbeslut. Individen omfattas saledes inte av personkretseni 1 § forsta
stycket Lagen (1994:137) om mottagande av asylstkande (LMA) for vilka
statlig  ersdttning kan beviljas enligt asylersdttningsforordningen.
Migrationsverket avslar enligt 7 § asylerséttningsforordningen dédrmed 163
815 kronor for perioden 2016-10-25 —2016-11-02.

Sigtuna kommun har ans6kt om erséttning for individ med dossiernummer
50-907168 (16pnummer 44) for 1 dygn den 2016-12-23 med 18 185 kronor.
Erséttning beviljades for period 2016-12-21 —2016-12-23 till Solna kommun
i februari 2018 i ett drende med diarienummer 733-2017-19425 samt for
period 2016-12-23 — 2016-12-30 till Sigtuna kommun 1 oktober 2017 i ett
drende med diarienummer 733-2017-63157. Migrationsverket avslar enligt 7
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§ forsta stycket asylerséttningsforordningen ddrmed hela den anstkta
perioden med 18 202 kronor.

Hur man 6verklagar

Detta beslut kan o6verklagas hos Forvaltningsritten i Stockholm.
Overklagandet ska ha kommit in till Migrationsverket (Statlig erséttning
asylsokande 4, Box 1430, 171 27 Solna) inom tre veckor fran beslutsdatum.
Ange i skrivelsen vilket beslut som 6verklagas och den #ndring som begirs.

Administrativa upplysningar
Underlag fér delutbetalning, se beslut 733-2016-134004.
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SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

FR-03

Vill du att beslutet ska dndras i nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Tiden ridknas oftast fran den dag som du fick
del av det skriftliga beslutet. I vissa fall raknas
tiden 1 stillet frin beslutets datum. Det giller
om beslutet avkunnades vid en muntlig
torhandling, eller om ritten vid férhandlingen
gav besked om datum for beslutet.

For part som foretrader det allminna (till
exempel myndigheter) riknas tiden alltid fran
beslutets datum.

Observera att 6verklagandet maste ha kommit
in till domstolen nir tiden gar ut.

Vilken dag gar tiden ut?

Sista dagen f6r 6verklagande dr samma veckodag
som tiden bértjar riknas. Om du exempelvis fick
del av beslutet mindagen den 2 mars gér tiden ut
mandagen den 23 mars.

Om sista dagen infaller pa en 16rdag, séndag eller
helgdag, midsommarafton, julafton eller nyars-
afton, ricker det att 6verklagandet kommer in
nista vardag,.

Sa har gor du

1. Skriv forvaltningsrittens namn och
malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att beslutet ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att kammarritten ska

ta upp ditt 6verklagande (lis mer om
provningstillstaind lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skicka eller limna in 6verklagandet till
forvaltningsritten. Du hittar adressen 1
beslutet.

Vad hander sedan?

Forvaltningsritten kontrollerar att verklagan-
det kommit in i rdtt tid. Har det kommit in for
sent avvisar domstolen verklagandet. Det
innebir att beslutet giller.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
forvaltningsritten 6verklagandet och alla
handlingar i malet vidare till kammarratten.

Har du tidigare fatt brev genom forenklad
delgivning kan dven kammarritten skicka brev
pa detta sitt.

Sida 1 av2
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Provningstillstand i kammarratten

Nir 6verklagandet kommer in till kammar-
ritten tar domstolen forst stillning till om
malet ska tas upp till provning.

Kammarritten ger provningstillstand i fyra
olika fall.

e Domstolen bedomer att det finns
anledning att tvivla pa att forvaltnings-
riatten domt ritt.

e Domstolen anser att det inte gir att
bedoma om forvaltningsritten domt ratt
utan att ta upp malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att
ge andra domstolar vigledning i rétts-
tillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns
synnerliga skil att ta upp malet av ndgon
annan anledning.

Om du znte far prévningstillstind galler det
overklagade beslutet. Darfor ar det viktigt att
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med forvaltningsritten om du har

i

fragor. Adress och telefonnummer hittar du pa

forsta sidan i beslutet.

Mer information finns pa www.domstol.se.

Sida2 av2
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Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR

Den som vill o6verklaga kammarrattens avgdrande ska skriva till HoOgsta
forvaltningsdomstolen. Skrivelsen stélls alltsa till Hogsta forvaltningsdomstolen men
ska skickas eller lamnas till kammarratten.

Overklagandet ska ha kommit in till kammarrétten inom tre veckor fran den dag da
klaganden fick del av beslutet. Om beslutet har meddelats vid en muntlig forhandling,
eller det vid en sddan forhandling har angetts nar beslutet kommer att meddelas, ska
dock 6verklagandet ha kommit in inom tre veckor fran den dag domstolens beslut
meddelades. Tiden for 6verklagande for det allménna raknas dock fran den dag
beslutet meddelades.

Om sista dagen for dverklagande infaller pa en I6rdag, séndag eller helgdag, midsommar-,
jul- eller nyarsafton, racker det att skrivelsen kommer in nasta vardag.

For att ett dverklagande ska kunna tas upp i Hogsta forvaltningsdomstolen krévs att
provningstillstand meddelas. Hogsta forvaltningsdomstolen lamnar prévningstillstand om
det &r av vikt for ledning av réattstillampningen att Overklagandet provas eller om det finns
synnerliga skal till sadan prévning, sasom att det finns grund for resning eller att malets
utgang i kammarratten uppenbarligen beror pa grovt forbiseende eller grovt misstag.

Om prévningstillstand inte meddelas star kammarrattens beslut fast. Det &r darfor viktigt att
det klart och tydligt framgar av dverklagandet till Hogsta forvaltningsdomstolen varfor man
anser att provningstillstand bor meddelas.

Skrivelsen med dverklagande ska innehalla foljande uppgifter;

1. den klagandes namn, person-/organisationsnummer, postadress, e-postadress och telefonnummer till
bostaden och mobiltelefon. Dessutom ska adress och telefonnummer till arbetsplatsen och eventuell annan
plats dar klaganden kan nés for delgivning lamnas om dessa uppgifter inte tidigare uppgetts i malet. Om
klaganden anlitar ombud, ska ombudets namn, postadress, e-postadress, telefonnummer till arbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges.Om ndgon person- eller adressuppgift dndras &r det viktigt att anméalan
snarast gors till Hogsta férvaltningsdomstolen

det beslut som dverklagas med uppgift om kammarrattens namn, malnummer samt dagen for beslutet
de skal som klaganden vill 8beropa for sin begaran om att fa prévningstillstand

den andring av kammarréattens beslut som klaganden vill fa till stand och skalen for detta

o~ w0

de bevis som klaganden vill aberopa och vad han/hon vill styrka med varje sarskilt bevis.
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