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FORVALTNINGSRATTENI DOM Mal nr
5 LULEA 2020-05-12 UM 2230-19
Meddelad 1 Lulea
KLAGANDE

A, sekretess (bilaga 1)

Ombud och offentligt bitrdde: Advokaten Leila Ghari
WE Advokater AB

MOTPART
Migrationsverket
Forvaltningsprocessenheten Boden

OVERKLAGAT BESLUT
Migrationsverkets beslut, sekretess (bilaga 1 och 2)

SAKEN
Uppehéllstillstand efter ny provning

MIGRATIONSDOMSTOLENS AVGORANDE

Migrationsdomstolen upphédver Migrationsverkets beslut, utom vad avser er-
sattningen till det offentliga bitrddet, och bifaller 6verklagandet pa sa sitt att
A beviljas tidsbegrinsat uppehalls- och arbetstillstdnd, flyktingstatusforkla-
ring samt resedokument. Tillstdnden ska gélla i tre ar frdn den dag denna

dom vinner laga kraft.

Migrationsdomstolen beslutar att ersittning ska betalas till Leila Ghari som
offentligt bitrdde med 22 154 kr, varav 15 795 kr avser arbete, 1 928 kr tids-
spillan och 4 431 kr merviardesskatt.

Migrationsdomstolen forordnar med stod av 43 kap. 5 och 8 §§ offentlig-
hets- och sekretesslagen (2009:400) att bestimmelserna om sekretess i

21 kap. 5 § samma lag ska vara tillimpliga dven 1 fortséttningen for uppgif-
ter i bilaga 1 till denna dom, for uppgifter i Migrationsverkets beslut
(bilaga 2) om enskilds namn, fodelsetid, adress, dossier/diarienummer och

for uppgifter 1 6vrigt 1 Migrationsverkets beslut som rojer sddana uppgifter,

Dok.1d 85859

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 849 Skeppsbrogatan 43 0920-29 54 90 méndag—fredag
971 26 Luled E-post: forvaltningsrattenilulea@dom.se 08:00-16:00

www.domstol.se/forvaltningsratten-i-lulea,
dér finns &ven information om var
personuppgiftshantering
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samt for uppgifter som har lagts fram vid den muntliga férhandlingen inom

stangda dorrar och som inte tagits in i denna dom.
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BAKGRUND

Migrationsverket beslutade att avsld As ansokan om uppehallstillstdnd m.m.
samt att utvisa honom till Afghanistan. Utvisningsbeslutet fick laga kraft. A
har hérefter beviljats en ny provning av fragan om uppehéllstillstand enligt
12 kap. 19 § utlanningslagen (2005:716), UtIL, vilken sedan avslogs av ver-
ket. Skélen for beslutet framgar av bilaga 2.

PARTERNAS INSTALLNING

A yrkar att han beviljas uppehills- och arbetstillstdnd som skyddsbeho-

vande. Han yrkar dven statusforklaring och resedokument.

Migrationsverket anser att 6verklagandet ska avslas.

Migrationsdomstolen har hallit muntlig férhandling i mélet inom stdngda

dorrar.

SKALEN FOR AVGORANDET

Tillampliga bestimmelser framgér av det 6verklagade beslutet, se bilaga 2.
Identitet och hemvist

Migrationsdomstolen gor i dessa delar samma beddmning som Migrations-

verket har gjort i det 6verklagade beslutet. Det innebér att A:s skyddsbehov

ska bedomas utifrdn forhéllandena i hela Afghanistan.
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Utgangspunkter for domstolens bedomning av skyddsbehovet

For att uppehéllstillstdnd pa grund av skyddsbehov ska kunna beviljas méste
tva forutséttningar vara uppfyllda. Dels méste de omstandigheter som utlén-
ningen aberopar vara tillrickliga for att uppfylla kriterierna for skydd, dels
madste berdttelsen vara sannolik, dvs. den ska vara trovéirdig. Om det som
aberopas inte &r tillrackligt kommer domstolen inte att ga in pa om berittel-

sen ar trovardig.

Behover A skydd?

A har 1 nuvarande provning gjort gillande att han vid ett dtervindande till
Afghanistan riskerar forfoljelse pa grund av sin sexuella laggning samt pa
grund av att han dr ateist. Han har dven &beropat sikerhetsldget i Afghanis-

tan.

Den allminna situationen 1 Afghanistan &r inte s allvarlig att den 1 sig ger

ratt till uppehallstillstand.

Sexuell ldggning

Inledningsvis anser domstolen att det, utifrdn landinformation i mélet, far
anses ostridigt att A, for det fall han gor sannolikt att han har en sexuell
liggning som avviker fran normen, riskerar att utséttas for flyktinggrun-
dande forfoljelse vid ett atervindande till Afghanistan. Detsamma géller om
han gor sannolikt att han kan komma att tillskrivas en sddan ldggning. Ef-
tersom forfoljelsen bl.a. utgér fran myndigheterna i landet kan A 1 en sddan
situation inte begagna sig av myndighetsskydd och inte heller internfly for

att undkomma hotbilden.
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Att bedoma en sokandes sexuella ldggning &r i huvudsak en fradga om tro-
vérdighet och tillforlitlighet. Beddmningen maste gbras genom att under-
soka omsténdigheter kring sokandens personliga uppfattning, kdnslor och
upplevelser av olikhet, stigma och skam mer &n fokus pé sexuella aktivite-

ter.

Till stod for sitt skyddsbehov har A ldmnat in tva intyg frdn RFSL. Av inty-
gen framgar 1 huvudsak att han dr medlem i foreningen, intresserad av att
engagera sig i dess aktiviteter och att han har fétt juridisk radgivning som ett
stod i asylprocessen. Det framgar dven att han gor modiga och arliga forsok
att sétta ord pa sina kénslor och har uppgett att han vill bli placerad pa ett
hbtg-boende. Domstolen ifragasitter inte det som framgar av intygen, men
konstaterar att ett intyg 1 sig inte kan gora sannolikt att en person har en viss
sexuell ldggning. For att avgdra om sd ar fallet maste det dven goras en be-

déomning av A:s muntliga uppgifter.

Migrationsverket har i det 6verklagade beslutet ansett att A:s beréttelse ar
vag, svaren kortfattade och generella samt att den saknat personliga och
kansloméssiga reflektioner. A har under den muntliga forhandlingen fatt
mojlighet att berdtta nirmare om sin sexuella laggning samt utveckla sina

kénslor och tankar.

Domstolen anser att A:s svar under den muntliga férhandlingen forvisso har
varit forhallandevis korta och aterhdllsamma 1 vissa delar. Domstolen kan
dock konstatera att det av utredningen 1 malet framgar att A har métt och
mdr véldigt ddligt psykiskt. Vid den muntliga forhandlingen har detta varit
tydligt for var och en och A har dverlag haft svart att prata, oavsett om fra-
gan avsett helt banala saker. Migrationsdomstolen har darfor tagit hdnsyn

till detta vid sin beddmning.
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I de delar av berittelsen ddr A har formatt ge mer ingdende svar har han re-
dogjort for sina kdnslor och kunnat ge exempel pé olika situationer som
framstér som sjidlvupplevda. Han har bland annat beskrivit att han tankte
mer pa vad familjen och omgivningen skulle tycka och tdnka om de visste
an pa vad han sjélv kdnde, och att han da upplevde stor skuld och skam &ver
sin laggning. Vidare har han uppgett att han kidnde radsla infor doden ef-
tersom homosexuella enligt islam kommer till helvetet. Han har dven berét-
tat hur han blivit retad och fatt nedséttande kommentarer pa ett av boendena
pa grund av hur han valde att se ut ex. "kamma inte héaret pa det sittet, du
ser gay ut” eller vill du plocka 6gonbrynen? 14t dem vixa, jag kan gora det
at dig...” och dé blev ledsen och tvingades fordndra sig for att passa in. Det
ar 1 och for sig sa, som Migrationsverket har padpekat vid forhandlingen, att
det forhallandet att man vill ha en viss frisyr, plockar 6gonbrynen eller bér
orhingen inte nddvéndigtvis sammanfaller med den sexuella laggningen.
Det ar dock inte helt ovanligt att det ar sd och A synes 1 vart fall forknippa

det med sin. Han har i denna del aberopat gamla foton av sig sjilv.

A har dven kunnat redogora for processen da han insdg att han har en avvi-
kande sexuell ldggning och vad som gjorde att han inte framforde detta som
skyddsskal fran borjan. Han har i denna del berittat att han redan i Iran var
intresserad av att farga sitt har, plocka 6gonbrynen och bira 6rhingen men
att han var forsiktig pa grund av sin familj och samhillet. Han hade da inte
riktigt klart for sig varfor han ville det och upplevde inte att han attraherades
av médn. Han har forklarat att ndr han kom till Sverige hade han chatt-kon-
takt med en manlig vén i Iran och inség da att deras kontakt inte bara var
vénskaplig utan att han hade kinslor for personen. A har pa ett sjalvupplevt
sétt berdttat om meddelandena och innehallet i dem, ddr man som vuxen
kénner igen tondrsaktig fordlskelse och finig svartsjuka. Vidare har A upp-
gett att han pé forliggningen 1 Tyskland, dér han befann sig efter han fétt ut-
visningsbeslutet 1 Sverige, triffade Omid som han kom néra och inledde en

relation med samt att han 1 samband med detta accepterade sin ldggning. Vil
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ater 1 Sverige valde han dirfor att berdtta om den for Migrationsverket.

Domstolen anser att A pa ett ssmmanhdngande och sjalvupplevt sétt beréttat
om processen han genomgétt for att inse och acceptera sin sexuella ldggning
och dirmed dven lamnat en rimlig forklaring till att han framforde detta som

skyddsskél i ett sadant sent skede.

Vid en sammantagen bedomning anser domstolen att A i vart fall har gjort
sannolikt att han har en sexuell ldggning som avviker fran normen. Som
konstaterats ovan kan A inte begagna sig av myndighetsskydd eller internfly
for att undkomma hotbilden. Mot denna bakgrund bedomer domstolen att A
har en vélgrundad fruktan for forfoljelse pa grund av sin sexuella ldggning.

A dr ddrmed att betrakta som flykting enligt utlinningslagen.

Religios uppfattning

A har fatt mojlighet att berédtta om vad han tror pa och har dven fatt frigor
om bl.a. ndr och varfor han borjade ifragasitta islam. Av A:s beréttelse
framgar bland annat att han inte tror pa nagon religion lingre och att han
borjade undersdka religionen mer nir han var deprimerad och lyssnade pa
koranen men inte madde béttre av det. Han har dven beréttat att han tagit av-
stdnd fran islam eftersom det innebar tvang, krig och vald mot kvinnor samt
att man inte fick uttrycka sig fritt. Han har uppgett att han inte beréttat for
sin familj om sitt stéllningstagande och att han haller sin religiosa uppfatt-

ning for sig sjdlv dven 1 Sverige.

Domstolen konstaterar att det av landinformation i milet framgar att situat-
ionen kan vara svar och innebéra bestraffningar for den som avslojas som
eller uppfattas vara apostat. Det framgar att det ar sjdlva handlingen att
ldmna islam som utgdr ett brott enligt den islamska rétten, vilket innebér att

dven en person som limnar islam for ateism gor sig skyldig till detta brott.
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Landinformation ger dock éven stdd for att den som inte deltar i religidsa ri-
tualer i Afghanistan inte nddvéndigtvis uppfattas som apostat av omgiv-
ningen. Exempel pd handlingar som kan anses vara uttryck for apostasi ar
att dppet forneka islam och dess fem pelare eller smutskasta Koranen. Det
framgér att var gransen gér for vad som ar mojligt att yttra sig om offentligt
kan variera utifrdn var man &r bosatt och vilken gemenskap man tillhor. En
person uppfattas inte automatiskt som icke-troende pa grund av att personen
inte praktiserar islam offentligt. Det kan finnas legitima skél d&ven for musli-

mer att avstd vissa ritualer.

Domstolen anser att det saknas anledning att ifrdgasétta att A har franfallit
islam, sérskilt med hénsyn till den bedomning som gjorts angdende hans
sexuella ldggning. Han har dock uppgett att vid ett atervindande till Afgha-
nistan skulle inte allménheten uppméarksamma att han inte utdvar islam utan
att det framst dr den egna familjen som skulle mérka detta. Domstolen kan
konstatera att A:s familj inte bor i Afghanistan och att han har uppgett att
han inte beréttat for ndgon om sin religidsa uppfattning som han haller for
sig sjdlv dven 1 Sverige. Det har inte heller framkommit att A har for avsikt
eller vilja att berétta om sin religidsa uppfattning for nagon eller att han 6p-
pet har uttalat kritisk mot islam eller har for avsikt att gora det. Mot bak-
grund av dessa omstandigheter samt med beaktande av landinformation be-
domer domstolen att det A anfort kring sin religidsa uppfattning inte ar till-
rackligt for att han vid ett dtervindande till Afghanistan skulle riskera flyk-
tinggrundande forfoljelse. A har séledes inte gjort sannolikt att han ar att be-
trakta som flykting pa denna grund.

Slutsats

Sammanfattningsvis har A gjort sannolikt att han vid ett atervindande till

Afghanistan riskerar forfoljelse pa grund av sexuell laggning. Migrations-
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domstolen bifaller dérfor A:s 6verklagande och beviljar honom ett tidsbe-
gransat uppehélls- och arbetstillstaind som giller i tre ar, flyktingstatusfor-

klaring och resedokument.

Det har inte framkommit nagot skal att utesluta A fran att anses vara flyk-

ting.

Det ankommer pa Migrationsverket att utfirda tillstdnden och i 6vrigt vidta

de atgirder som foljer av denna dom.

HUR MAN OVERKLAGAR

Detta avgdrande kan dverklagas. Overklagandet ska ges in till Férvaltnings-
ratten 1 Luled, migrationsdomstolen men vara stéllt till Kammarrétten i

Stockholm, Migrationséverdomstolen. Information om hur man verklagar

finns 1 bilaga 3 (FR-04).

Eva Beselin

radman

Namndeménnen Robert Karlsson, Siv Maaherra och Jessica Pettersson har

deltagit i avgorandet.

Frida Hedin har foredragit malet.
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Hur man overklagar FR-04
Vill du att beslutet ska dndras 1 nagon del kan och varfér du tycker att Migrations-
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till. 6verdomstolen ska ta upp ditt Gverklagande

(Iis mer om prévningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.

Om beslutet giller forvar eller uppsikt finns Skicka med skriftliga bevis som inte redan
ingen sista dag for ditt 6verklagande. Ovriga finns i malet.

beslut kan 6verklagas inom 3 veckor.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

4. Limna namn och personnummer eller
Tiden ridknas oftast fran den dag som du fick organisationsnummer.

del av det skriftliga beslutet. I vissa fall riknas
tiden 1 stillet frin beslutets datum. Det giller
om beslutet avkunnades vid en muntlig
torhandling, eller om ritten vid férhandlingen
gav besked om datum for beslutet. Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

For myndigheten riknas tiden alltid frin den

dag domstolen meddelade beslutet. 5. Skicka eller limna in 6verklagandet till
) ) migrationsdomstolen. Du hittar adressen 1
Qb§ewera att overklagandet maste ha kommit beslutet.
in till domstolen nir tiden gar ut.
Vilken dag gar tiden ut? Vad hander sedan?
Sista dagen f6r 6verklagande dr samma veckodag Migrationsdomstolen kontrollerar att over-

som tiden borjar riknas. Om du exempelvis fick
del av beslutet mandagen den 2 mars gar tiden ut
mandagen den 23 mars.

klagandet kommit in 1 ritt tid. Har det kommit
in f6r sent avvisar domstolen 6verklagandet.

Det innebir att beslutet giller.
Om sista dagen infaller pd en 16rdag, séndag eller

helgdag, midsommarafton, julafton eller nyirs- Om 6verklagandet kommit in i tid, skickar
afton, ricker det att Gverklagandet kommer in domstolen dverklagandet och alla handlingar i

nista vardag. malet vidare till Migrationsoverdomstolen.

Har du tidigare fatt brev genom forenklad
ot delgivning kan dven Migrationsdverdomstolen
Sa har gor du skicka brev pa detta sitt.
1. Skriv migrationsdomstolens namn och

malnummet.

2. Forklara varfor du tycker att beslutet ska
indras. Tala om vilken dndring du vill ha
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Avd. f6r domstolsutveckling

Anvisningar for 6verklagande FR-04 - Overklagandetid 3 v - PT (migration) * Producerat av Domstolsverket,

Provningstillstand i Migrations-
overdomstolen

Nir malet kommer in till Migrationséver-

domstolen tar domstolen forst stallning till om

malet ska tas upp till provning.

Migrationsoverdomstolen ger provnings-
tillstand 1 tva olika fall.

e Domstolen behover ta upp malet fOr att
ge andra domstolar vigledning i ritts-
tillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns
synnerliga skil att ta upp malet av nagon
annan anledning.

Du behover inte provningstillstand om
beslutet giller forvar och det dr migrations-
domstolen som forst har fattat beslutet, inte
Migrationsverket.

Om du znte tar prévningstillstand giller det
overklagade beslutet. Darfor dr det viktigt att
det klart och tydligt framgar av 6verklagandet
varfor du anser att Migrationsdverdomstolen
ska ge provningstillstand.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med migrationsdomstolen om du
har fragor. Adress och telefonnummer hittar
du pa forsta sidan 1 beslutet.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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