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Migrationsdomstolen Meddelad i Stockholm
Avdelning 10

KLAGANDE
A, sekretess, se Partsbilaga sekretess

Ombud och offentligt bitrdde: Advokat Malin Kalaitzis Chorell

MOTPART
Migrationsverket

OVERKLAGAT BESLUT
Migrationsverkets beslut 2020-01-29, se bilaga A

SAKEN
Uppehallstillstind m.m.

MIGRATIONSDOMSTOLENS AVGORANDE

Migrationsdomstolen upphéver det 6verklagade beslutet, utom vad avser
ersdttning till offentligt bitrdde, flyktingstatusforklaring och resedokument,
och beviljar A uppehalls- och arbetstillstand samt status som alternativt
skyddsbehovande. Tillstandstiden bestdms till 13 manader fran och med den

dag denna dom vinner laga kraft.

Migrationsdomstolen forordnar att bestimmelsen om sekretess 1 21 kap. 5 §
offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) ska vara tillamplig dven i
fortsdttningen for uppgifter i1 partsbilagan till denna dom, for uppgifter i
Migrationsverkets beslut (bilaga A) om enskilds namn, fodelsetid, adress,
diarienummer och for uppgifter i 6vrigt i Migrationsverkets beslut som rojer
sddana uppgifter samt for uppgifter som lagts fram vid den muntliga

forhandlingen inom stdngda dorrar och som inte offentliggjorts i denna dom.

Migrationsdomstolen beslutar att Malin Kalaitzis Chorell ska f erséttning
med 29 331 kr, varav 11 232 kr for arbete, 7 093 kr for utligg, 5 140 kr for
tidsspillan och 5 866 kr for mervardesskatt.

Dok.Id 673621

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Tegeluddsvégen 1 08-561 680 00 - méndag—fredag

115 76 Stockholm E-post: avd10.fst@dom.se 08:00-16:00

https://www.domstol.se/forvaltningsratten-i-
stockholm/



Sida 2
FORVALTNINGSRATTEN DOM UM 2391-20
1 STOCKHOLM
Migrationsdomstolen

YRKANDEN M.M.

A yrkar att han ska beviljas uppehalls- och arbetstillstand, statusforklaring

och resedokument.

Migrationsverket bestrider bifall till 6verklagandet.

Migrationsdomstolen har den 8 oktober 2020 héllit muntlig forhandling

inom stidngda dorrar.

SKALEN FOR AVGORANDET

Identitet och hemvist

Migrationsdomstolen finner 1 likhet med vad Migrationsverket har gjort i

det overklagade beslutet att A inte har gjort sin identitet sannolik.

Aven vad giller A:s hemvist har det inte kommit fram skil for
migrationsdomstolen att géra en annan bedomning dn den som
Migrationsverket har gjort 1 det 6verklagade beslutet. Hans ansékan prévas

utifran de forhallanden som réder i provinsen Daikundi, Afghanistan.

Skyddsbehov

Migrationsdomstolen provar forst om A uppfyller rekvisiten for

flyktingskap.

Inledningsvis kan konstateras att enbart den omstdndigheten att A r hazar
och shiamuslim inte &r tillrackligt for att skyddsbehov ska anses foreligga.
Vad avser den omstdndigheten att han 1 Pakistan har spelat 1 en musikgrupp,

finner migrationsdomstolen pd samma grund som Migrationsverket har gjort
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i det overklagade beslutet, att heller inte det ar tillrdckligt for att gora

sannolikt att han riskerar skyddsgrundande behandling i Afghanistan.

Darutover har A anfort att han inte kan dtervdnda till Afghanistan pa grund
av sin kristna tro som han har upptackt i Sverige. Migrationsdomstolen har
saledes att ta stillning till om A har konverterat fran islam till kristendomen

grundat pé en genuin personlig, religios Overtygelse.

Vid den prévningen dr A:s muntliga uppgifter av stor betydelse. A har med
anledning av det vid den muntliga forhandlingen i migrationsdomstolen fatt
tillfalle att redogora for sitt mote med kristendomen. Han har beréttat att han
vixte upp med islam men att han aldrig kdnde sig hemma 1 den religionen
bl.a. utforde han de religidsa ritualerna under tvdng. Eftersom han blev
illabehandlad pé grund av islam ville han bli kristen for att bli fri. Fran
borjan av ar 2018 tog han kristendomen pé allvar och efter de tva mirakel
som han upplevde 1 Sverige blev hans tro djupare. Den kérlek han har fatt

frdn Gud och Jesus under tva &r har han aldrig fatt i hela sitt muslimska liv.

Aven om A bade under domstolsforhandlingen och hos Migrationsverket
har redogjort for en religids resa, ar det migrationsdomstolens beddmning
att hans beskrivning av sin kdnsloméssiga och andliga resa mot att bli
troende kristen dr forhallandevis vag. Det framgick dven av de uppgifter
som A ldmnade under forhandlingen 1 migrationsdomstolen att hans
kunskap om kristendomen ar mycket begriansad. A forklarade detta med att
den bok som han ldser endast 4r en sammanfattning av Jesus liv. P4 grund
av hans ldssvérigheter uppgav han ocksé att han har svart att forstd textens
hela innehdll. Boken ger heller inte minga svar pa hans frdgor och han har
inte tillgang till ndgon annan bok eller till en person som kan svara pa hans
fragor. Eftersom han saknar tillrackligt med kunskap och information kan
han t.ex. inte uttala sig om det finns vissa saker inom kristendomen som har

varit svarare for honom att acceptera.
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Enligt migrationsdomstolens beddmning méste en genuin konversion antas
vara ett ytterst viktigt stillningstagande for den enskilde och ha en mycket
stor betydelse i den personens liv. Det maste dérfor kunna forvéntas av en
person som sdger sig ha konverterat att denne kan redogora for sina tankar
kring en konversion pé ett relativt utforligt sitt och dven kunna uppvisa
forhallandevis god kunskap om kristendomen. Att Gvervéga att dverge islam
till formén for kristendomen fér dven, i ljuset av vad som &r kint om
instéllningen till konvertiter i Afghanistan, varifran A har sitt ursprung,
liksom 1 Pakistan och 1 Iran dér han har levt storre delen av sitt liv, anses

vara ndgot mycket ingripande 1 en minniskas liv.

Migrationsdomstolen ifrdgasétter forvisso inte att A har latit dopa sig eller
att han 1 begrdnsad omfattning har deltagit 1 aktiviteter som kyrkan
organiserar. Enligt migrationsdomstolens mening kan emellertid de
muntliga uppgifterna som A har ldmnat dels hos Migrationsverket, dels vid
den muntliga forhandlingen 1 migrationsdomstolen inte i tillrdcklig
utstrackning gora sannolikt att hans konversion dr grundad pa en genuin

personlig, religids dvertygelse.

Migrationsdomstolen har dven att préva huruvida A vid ett atervandande till

Afghanistan riskerar forfoljelse pa grund av tillskriven religiés uppfattning.

A har uppgett att en film fran hans dop har fatt spridning i Afghanistan och
att han med anledning av det har tagit emot hot av en person som uppger sig

vara slékting till honom.

Utifran de muntliga uppgifter som A ldmnade under den muntliga
forhandlingen 1 migrationsdomstolen utsdtts han dagligen for hot. Det
framkom dock att han inte vet vem personen som hotar honom &r. Denne

sdger visserligen att denne ar slikt med honom men om det verkligen
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forhaller sig pa det sittet vet han inte. Inte heller vet han vart personen som
hotar honom befinner sig 4ven om denne péstar sig vara i Kabul och i Herat.
A uppgav dven under domstolsforhandlingen att personen som hotar honom
inte presenterat sig. Det dr emellertid uppgifter som inte dverensstimmer
med vad som framkom i inlagan till migrationsdomstolen som
overlamnades samtidigt som den skriftlig bevisning géllande hoten. Av
denna framgér att sldktingen heter Mohamed Jamal. De olika uppgifterna i
denna del paverkar tilltron till uppgifterna negativt. Oaktat detta kan
konstateras att det i mélet inte dr kint var personen som hotar A befinner
sig. Darmed ger heller inte utredningen i malet tillrackligt stod for att denne
person skulle utgora ett hot mot honom vid ett aterviandande till

Afghanistan.

A har dédrutdver uppgett att hans bror, som befinner sig 1 Iran och hans
svarfar, 1 Pakistan, numera ska ha fatt kinnedom om filmen frén dopet. Det
ar nya uppgifter som framférdes under den muntliga férhandlingen och som
tidigare inte har varit foremal for prévning. Uppgifter som aberopas sent
under asylprocessen vécker tillforlitlighetsfragor. Migrationsdomstolen kan
ocksa notera att A har lamnat olika uppgifter om nér hans bror och svérfar
ska ha fatt kinnedom om att han har konverterat, i forhallande till hans fru.
Hos Migrationsverket uppgav A att hans fru vid tillfdllet for asylutredningen
visste att han hade konverterat men att hans bror och svérfar inte gjorde det.
Under domstolsforhandlingen sade han istéllet att hans fru fatt veta det efter
hans bror och svirfar. De olika uppgifterna i denna del och den
omsténdigheten att uppgifterna har aberopats sent under asylprocessen for
enligt migrationsdomstolens beddomning med sig att de inte kan tillmétas

ndgon betydelse.

Inte heller 1 6vrigt har A gjort sannolikt att hans dop eller andra aktiviteter i
den kristna forsamlingen skulle vara kiinda av ndgon person 1 Afghanistan

eller att de har kommit till de afghanska myndigheternas kdnnedom. Det har
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inte heller framkommit nagon omstandighet som gor att det kan anses

sannolikt att ndgon person i Sverige skulle komma att fora vidare sddana

uppgifter om A och hans aktiviteter till myndigheter eller enskilda dér.

Migrationsdomstolen finner sammantaget att A inte har gjort sannolikt att
han kénner en vélgrundad fruktan for forfoljelse 1 Afghanistan pa grund av
religids uppfattning eller pa grund av tillskriven religiés uppfattning. Han
har heller inte anfort ndgon annan grund som innebdr att han ar att betrakta
som flykting. Darmed saknas dven forutsittningar for

flyktingstatusforklaring och resedokument.

Migrationsdomstolen har séledes att prova om A uppfyller rekvisiten for

alternativt skyddsbehdvande.

Migrationsverket har i det 6verklagade beslutet bedomt att A mot bakgrund
av hans hélsotillstind samt avsaknaden av adekvat vard pa hemorten &r
sarskilt utsatt 1 den rddande konflikten 1 Daikundi. Han bedémdes dédrmed
ha gjort sannolikt att han &r alternativt skyddsbehdvande i forhdllande till

sin hemvistort. Migrationsdomstolen instimmer i den beddmningen.

Detta aktualiserar en bedomning av huruvida A har mojlighet till internt
flyktalternativ. Vid denna bedomde Migrationsverket i det dverklagade
beslutet att A har ett relevant och rimligt internflyktsalternativ 1 Herat. Detta
bl.a. med beaktande av att den vard som A 4r beroende av finns tillginglig 1
Herat. Han beddmdes darfor inte som sérskilt utsatt i den rddande konflikten
dér. Migrationsverket anforde dven att A efter den for honom relevanta
medicinska behandlingen 4r en arbetsfor man med goda mdjligheter att
etablera sig 1 Herat varfor han inte skulle komma att moéta alltfor svara
humanitira umbdranden vid en bosdttning, hans avsaknad av nétverk till

trots.
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A gor gillande att han saknar internflyktsalternativ i Afghanistan.

Inledningsvis kan konstateras att det &r Migrationsverket som har

bevisbordan for att det finns ett internt flyktalternativ (jfr MIG 2009:4).

Av Migrationsverket eget rittsliga stdllningstagande angdende provning av
ansOkningar om internationellt skydd m.m. frdn medborgare i Afghanistan,
framgér att internflykt inte ar ett relevant eller rimligt alternativ for vuxna
personer med sérskilda behov pa grund av den sérskilda utsatthet de
befinner sig i, nir de saknar ett familjendtverk bestdende av dtminstone en
vuxen arbetsfor man som kan anses ha forméga att ge varaktigt stod och
hjilp pa internflyktsorten. Aven om Migrationsverkets rittsliga
stdllningstagande inte dr en rattskélla, dr det riktlinjer for Migrationsverket
att forhalla sig till vid provning av relevans och rimlighet av internflykt 1
Afghanistan. Migrationséverdomstolen har dven uttalat att det 1 den
individuella bedomningen gillande internflyktsalternativ ska tas hansyn till
den enskilde utldnningens personliga mojligheter att bosétta sig pa en ny ort,
dar han eller hon helt saknar socialt nitverk. Vid denna kan omsténdigheter
som kon, alder och hélsa vara av betydelse. Skulle den som atervinder
motas av otillborliga umbédranden ur humanitér synvinkel dr det inte rimligt

att hianvisa till ett internt flyktalternativ (jfr MIG 2010:10).

Enligt lakarintyg i malet &r A diagnostiserad med bl.a. kronisk grav
njursvikt. Hans sjukdomstillstind uppges vara livshotande av skilet att
kronisk grav njursvikt utan aktiv dialys och/eller njurtransplantation leder
till patientens dod. Av ldkarintyget framgar dven att A bl.a. genomgar
livsuppehallande dialysbehandling sedan augusti 2016 och att sa sker tre
ginger 1 veckan. Njurtransplantation rekommenderas om mojligt i
framtiden. Behandlingen som beddms som livsnddvéindig uppges underhélla
A:s liv sé linge detta pagér regelbundet. Vid den muntliga forhandlingen
uppgav A att han alltjimt far dialysbehandling varannan dag.
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Med hdnsyn till A:s hélsotillstdnd ar det sdledes av betydelse vid
bedomningen av hans mdjligheter till internflykt huruvida han har tillgang
till vard pé den utpekade internflyktsorten. Den information som
Migrationsverket hanvisar till i beslutet ger visserligen att ett sjukhus i Herat
har genomfort njurtransplantationer och att det finns dialysbehandling pa
orten. Dock framgér dven av landinformation i malet att det finns
svarigheter med att dokumentera internflyktingars levnadsforhéllanden bl.a.
géllande tillgangen till sjukvérd (Lifosrapport: Sékerhetsliget i Afghanistan,
2018-12-04). Framst verkar brister i tillgingen till vard utifran uppgifterna i
landinformationen handla om hdga kostnader. Det finns emellertid d&ven
uppgift om att afghaner med tazkira fér tillgang till vard (EASO,
Afghanistan — Key socio-economic indicators, state protection, and mobility
in Kabul City, Mazar-e-Sharif and Herat City). Av de uppgifter som A har
lamnat framgér att han saknar en sadan. For att ansoka om en tazkira dr han
hianvisad antingen till sin hemprovins eller till Kabul (Temarapport
Afghanistan — Medborgarskap, folkbokforing och identitetshandlingar,
2018-01-24). Nagon mojlighet att ansoka om en sadan finns inte pa den

utpekade internflyktsorten.

Forutom fragetecknen gillande A:s tillgang till vard i Herat synes den
relevanta medicinska behandlingen, som asyftas i det 6verklagade beslutet,
vara en njurtransplantation. Att A skulle vara arbetsfor under pagaende
dialysbehandling gér inte att utldsa av utredningen. Beddmningen att A efter
en njurtransplantation dr att anse som arbetsfor tar emellertid enligt
migrationsdomstolens mening sikte pa en allt for avldgsen och osdker
framtid. Detta sérskilt som det &dr ostridigt 1 malet att A 1 Herat saknar

familjendtverk som kan ge honom varaktigt stdd och hjélp.
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Till skillnad fran vad Migrationsverket har anfort i det 6verklagade beslutet,

ar det sdledes migrationsdomstolens bedomning att utredningen i malet talar

emot att A har mdjlighet till internflykt i Herat.

Darutover framgar av handlingarna i malet att A har fru och barn och att de
befinner sig i Pakistan. Det har inte framkommit annat &n att de har for
avsikt att aterforenas. Aven det paverkar bedomningen av A:s mdjligheter
till internflykt 1 Herat. Migrationsdverdomstolen har uttalat att individens
personliga forhdllanden och mojligheten att bosétta sig tillsammans med sin
familj i det utpekade omradet ska véga tungt vid provningen av om det kan
anses rimligt att personen hédnvisas till internflykt. Denna provning ska
goras dven om Ovriga familjemedlemmar inte befinner sig 1 Sverige under
forutsittning att familjen avser att aterforenas (jfr MIG 2010:10). Av
Migrationsverkets réttsliga stdllningstagande angédende provning av
ansokningar om internationellt skydd m.m. frdn medborgare 1 Afghanistan,
framgar vidare att ett internflyktsalternativ for par med barn, dir det finns
relevanta medicinska problem, inte dr rimligt om de saknas nétverk i form

av familj, sldkt och vinner.

Med anledning av att A dr en person med sérskilda behov péd grund av sitt
hilsotillstand och mot bakgrund av den omsténdigheten att familjen saknar
ett familjenédtverk 1 Herat, dr det sammanfattningsvis migrationsdomstolens
beddmning att Migrationsverket inte har gjort sannolikt att det finns ett
relevant och rimligt internflyktalternativs for A i Herat. Eftersom han inte
har mdjlighet till internflykt i Afghanistan och da det inte har framkommit
hinder mot att bevilja honom uppehillstillstind, ska han beviljas ett saidant
med stdd av 4 kap. 2 § utlinningslagen (2005:716) sasom alternativt
skyddsbehdvande. Han ska dven fa alternativ skyddsstatusforklaring.
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Tillstindstidens léingd

Enligt 5 § forsta stycket lagen (2016:752) om tillfdlliga begransningar av
mojligheten att fa uppehallstillstand i Sverige ska ett uppehéllstillstind som
beviljas en flykting enligt 5 kap. 1 § utlinningslagen, i stillet for vad som
anges 1 tredje stycket den paragrafen, vara tidsbegrénsat. Enligt tredje
stycket samma bestammelser ska uppehallstillstaindet gilla i tretton ménader
om utldnningen &r alternativt skyddsbehdvande. Mot bakgrund av det

bestidms tillstdndstiden till 13 ménader.

Arbetstillstand

Eftersom A ska beviljas ett tidsbegriansat uppehéllstillstdnd och det inte har
kommit fram skl hdanforliga till syftet med uppehilistillstindet som talar
diaremot, ska han dven beviljas arbetstillstind med stod av 6 kap. 3 §

utldnningslagen.

Ersittning till offentligt bitrade

Ett offentligt bitrdde har, enligt 5 § lagen (1996:1620) om offentligt bitrdde
jamford med 27 § rdttshjdlpslagen (1996:1619), rétt till skilig ersittning for
bl.a. det arbete som uppdraget kraver. Erséttning for arbete ska bestimmas
med utgangspunkt fran vad som kan anses rimligt med hiansyn till

uppdragets art och omfattning.

Malin Kalaitzis Chorell har begirt ersittning for 11 timmars arbete.
Migrationsdomstolen ifrdgasitter inte att hon har lagt ned den tid som hon
har uppgett i kostnadsrdkningen. Migrationsdomstolen anser dock att den
totala tiden for nedlagt arbete avseende kontakter med bl.a. klienten,
kallelser och bokning av moten inte dr motiverad med hénsyn till vad som

kommit fram 1 malet. Mot bakgrund av att Malin Kalaitzis Chorell ocksa
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foretrddde klaganden hos Migrationsverket och hon darfor far anses ha varit

vl insatt 1 mélet och med hénsyn till vad som framkom i

overklagandeskriften bedoms hon dven ha lagt ned mer tid 4n vad som &r

skéligt med upprittandet av denna. Mot denna bakgrund och med hénsyn till

uppdragets art och omfattning beddmer migrationsdomstolen att det ar

skéligt med ersittning for sammanlagt 8 timmars arbete.

HUR MAN OVERKLAGAR

Detta avgorande kan 6verklagas. Information om hur man 6verklagar finns 1
bilaga 1 (FR-04).

Maria Malmgren

Radman

Namndeménnen Anna-Lena Corell, Mats Fyhr och Robert Bjorkenvall har

ocksa deltagit 1 avgoérandet.

Specialistforedraganden Anna Aranzadi Waldehorn har foredragit malet.
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Hur man overklagar FR-04
Vill du att beslutet ska dndras 1 nagon del kan och varfér du tycker att Migrations-
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till. 6verdomstolen ska ta upp ditt Gverklagande

(Iis mer om prévningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.

Om beslutet giller forvar eller uppsikt finns Skicka med skriftliga bevis som inte redan
ingen sista dag for ditt 6verklagande. Ovriga finns i malet.

beslut kan 6verklagas inom 3 veckor.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

4. Limna namn och personnummer eller
Tiden ridknas oftast fran den dag som du fick organisationsnummer.

del av det skriftliga beslutet. I vissa fall riknas
tiden 1 stillet frin beslutets datum. Det giller
om beslutet avkunnades vid en muntlig
torhandling, eller om ritten vid férhandlingen
gav besked om datum for beslutet. Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

For myndigheten riknas tiden alltid frin den

dag domstolen meddelade beslutet. 5. Skicka eller limna in 6verklagandet till
) ) migrationsdomstolen. Du hittar adressen 1
Qb§ewera att overklagandet maste ha kommit beslutet.
in till domstolen nir tiden gar ut.
Vilken dag gar tiden ut? Vad hander sedan?
Sista dagen f6r 6verklagande dr samma veckodag Migrationsdomstolen kontrollerar att over-

som tiden borjar riknas. Om du exempelvis fick
del av beslutet mandagen den 2 mars gar tiden ut
mandagen den 23 mars.

klagandet kommit in 1 ritt tid. Har det kommit
in f6r sent avvisar domstolen 6verklagandet.

Det innebir att beslutet giller.
Om sista dagen infaller pd en 16rdag, séndag eller

helgdag, midsommarafton, julafton eller nyirs- Om 6verklagandet kommit in i tid, skickar
afton, ricker det att Gverklagandet kommer in domstolen dverklagandet och alla handlingar i

nista vardag. malet vidare till Migrationsoverdomstolen.

Har du tidigare fatt brev genom forenklad
ot delgivning kan dven Migrationsdverdomstolen
Sa har gor du skicka brev pa detta sitt.
1. Skriv migrationsdomstolens namn och

malnummet.

2. Forklara varfor du tycker att beslutet ska
indras. Tala om vilken dndring du vill ha
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Anvisningar for 6verklagande FR-04 - Overklagandetid 3 v - PT (migration) * Producerat av Domstolsverket,

Provningstillstand i Migrations-
overdomstolen

Nir malet kommer in till Migrationséver-

domstolen tar domstolen forst stallning till om

malet ska tas upp till provning.

Migrationsoverdomstolen ger provnings-
tillstand 1 tva olika fall.

e Domstolen behover ta upp malet fOr att
ge andra domstolar vigledning i ritts-
tillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns
synnerliga skil att ta upp malet av nagon
annan anledning.

Du behover inte provningstillstand om
beslutet giller forvar och det dr migrations-
domstolen som forst har fattat beslutet, inte
Migrationsverket.

Om du znte tar prévningstillstand giller det
overklagade beslutet. Darfor dr det viktigt att
det klart och tydligt framgar av 6verklagandet
varfor du anser att Migrationsdverdomstolen
ska ge provningstillstand.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med migrationsdomstolen om du
har fragor. Adress och telefonnummer hittar
du pa forsta sidan 1 beslutet.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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