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FORVALTNINGSRATTEN DOM Mal nr
I STOCKHOLM 2020-12-21 UM 4830-20
Migrationsdomstolen Meddelad i Stockholm

Avdelning 12

KLAGANDE
A, sekretess, se Partsbilaga

Ombud och offentligt bitrdde: Bitrddande jurist Golko Khosravi

MOTPART
Migrationsverket

OVERKLAGAT BESLUT
Migrationsverkets beslut 2020-01-24, se bilaga A

SAKEN
Uppehallstillstind m.m.

MIGRATIONSDOMSTOLENS AVGORANDE

Migrationsdomstolen bifaller 6verklagandet och upphaver det 6verklagade
beslutet, utom savitt avser erséttning till det offentliga bitrddet, samt beviljar
A uppehalls- och arbetstillstdnd, flyktingstatusforklaring och resedokument.

Tillstandet géller i tre ar fran den dag denna dom vinner laga kraft.

Migrationsdomstolen beslutar att Golko Khosravi ska fa ersdttning med
18 205 kr, varav 12 636 kr for arbete, 1 928 kr for tidsspillan och 3 641 kr

for mervardesskatt.

Migrationsdomstolen forordnar att bestimmelsen om sekretess 1 21 kap. 5 §
offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) ska vara tillimplig dven 1
fortséttningen for uppgifter i partsbilagan till denna dom, for uppgifter i
Migrationsverkets beslut (bilaga A) om enskilds namn, fodelsetid, adress,
individnummer och for uppgifter i 6vrigt 1 Migrationsverkets beslut som
rojer sddana uppgifter samt for uppgifter som lagts fram vid den muntliga

forhandlingen inom stdngda dorrar och som inte offentliggjorts i denna dom.

Dok.1d 684979

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Tegeluddsvégen 1 08-561 680 00 - méndag—fredag

115 76 Stockholm E-post: avd12.fst@dom.se 08:00-16:00

https://www.domstol.se/forvaltningsratten-i-
stockholm/
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YRKANDEN M.M.

A yrkar att migrationsdomstolen, med dndring av Migrationsverkets beslut,
beviljar honom uppehallstillstand, statusforklaring samt resedokument. Han

yrkar vidare att beslutet om aterreseforbud upphivs.

Migrationsverket anser att 0verklagandet ska avslas.

Migrationsdomstolen har den 10 december 2020 hallit muntlig forhandling i

malet inom stidngda dorrar.

SKALEN FOR AVGORANDET

Preskription

Migrationsdomstolen anser, i likhet med Migrationsverket, att A inte har
medverkat till att verkstélla sitt tidigare utvisningsbeslut. Han kan ddrmed
inte beviljas uppehéllstillstand pa grund av att detta beslut har preskriberats.
Det foreligger inte heller hinder mot att pa nytt besluta om utvisning.
Identitet och hemvist

Migrationsdomstolen gor ifrdga om identitet och hemvist samma
bedomning som Migrationsverket har gjort i det 6verklagade beslutet. Det

innebdr att A har styrkt sin identitet och att hans skyddsbehov ska provas
mot forhéllandena i Addis Abeba, Etiopien.

Skyddsbehov

Den allménna situationen 1 Addis Abeba, Etiopien, &r inte sddan att den 1 sig

ar skyddsgrundande. Migrationsdomstolen har darfor att prova om A har
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individuella skl som medfor att han dr i behov av skydd i Sverige.

Till stod for sitt skyddsbehov gor A géllande bl.a. foljande. Han riskerar
skyddsgrundande behandling vid ett dtervindande till sitt hemland pé grund
av sin bisexuella ldggning. En normavvikande sexuell ldggning accepteras
inte av det etiopiska samhillet, de etiopiska myndigheterna eller av hans
pappa som numera befinner sig 1 Etiopien. Utdver detta har han vuxit upp 1
Sverige och vistats hdr i 10 ars tid. Han talar flytande svenska, har gatt i
skolan och skaffat sig bade vanner och ett arbete. Han kinner inte till eller
har kontakt med eventuella sldktingar 1 Etiopien. Han saknar dven relevant
kunskap om det etiopiska samhaéllet och strukturer som &r nddvandigt for att

leva dar.

Vidare har A till stod for sitt skyddsbehov ldmnat in skriftlig bevisning 1
form av ett intyg fran RFSL. Av intyget framgar bl.a. foljande. A dr medlem
1 RFSL Ungdom och RFSL. Han sokte sig dit da han var i behov av att
triffa andra unga HBTQ-personer och fa stdd i sin process av att forstd och
lara kénna sig sjdlv. Han har tidigare varit aktiv, men slutade att komma
eftersom han var rddd for att hans pappa skulle fa reda pa det. Nu nér A:s
pappa har ldmnat landet kan han tdnka sig att vaga komma tillbaka.
Migrationsdomstolen anser att intyget ger visst stod for A:s asylberéttelse.
Den skriftliga bevisningen kan emellertid inte ensamt medfora att A har
gjort sannolikt att han tillhér en grupp som riskerar forféljelse pa grund av
sin sexuella ldggning. Migrationsdomstolen har dérfor att ta stédllning till om
A genom sina muntliga uppgifter, ensamt eller i kombination med den

skriftliga bevisningen, har gjort sannolikt att han &r skyddsbehdvande.

For att domstolen ska kunna ldgga A:s berittelse till grund for bedomningen
av skyddsbehovet krivs att de muntliga uppgifterna ar tillforlitliga. Vid
bedomningen av en asylsdokandes berittelse ska vikt fastas vid bland annat

om berittelsen dr sammanhédngande och inte praglas av motstridiga
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uppgifter, att berittelsen i sina huvuddrag forblivit ofordndrad under
asylprovningens gang i olika instanser och att den inte strider mot tillginglig

landinformation (se bl.a. MIG 2007:12 och MIG 2011:6). Berittelsen ska

dven vara klar, tydlig och detaljerad.

Migrationsdomstolen anser att A efter genomford muntlig forhandling i allt
vasentligt har ldkt de tillforlitlighetsbrister som Migrationsverket har
redogjort for 1 det 6verklagade beslutet. Vidare bedomer migrations-
domstolen att A under den muntliga forhandlingen har lamnat ytterligare
uppgifter som varken varit motstridiga eller upptrappande och som talar for
att hans berattelse ar tillforlitlig. Migrationsdomstolen har lagt bl.a. foljande
uppgifter till grund for sin beddmning.

Migrationsdomstolen anser att A under den muntliga forhandlingen har
berittat pa ett sjalvupplevt och tillrackligt detaljerat sdtt om den Prideparad
som utgjorde den utlosande faktorn for hans process av att inse sin sexuella
laggning. Han har bl.a. berdttat om att paraden gav upphov till positiva
kdnslor som han inte tidigare kdnt men att han samtidigt kédnde en
ambivalens eftersom han visste att kinslorna skulle medfora problem pa
grund av hans kulturella bakgrund. Han har dven beréttat om kéinslor av
tillhorighet samtidigt som han kénde att han inte tillhorde. Att A inte har
kunnat specificera om paraden holls sommaren 2016 eller 2017 utgor inte,
enligt migrationsdomstolens mening, en sadan allvarlig brist att hans

uppgifter i denna del i 6vrigt kan ifragaséttas.

Vidare anser migrationsdomstolen att A under den muntliga forhandlingen
har visat pa reflektion 6ver de kénslor och tankar som han haft under

processen av att komma till insikt och acceptera sin sexuella laggning. Han
har bl.a. berittat att han sokte sig till RFSL och att han forst inte vigade ga
dit. Nér han vl gick dit var han véldigt orolig dver att berdtta om sina egna

kénslor men han kdnde samtidigt en 6nskan om att bli accepterad. A har



FORVALTNINGSRATTEN DOM UM 48%1(3138

I STOCKHOLM

Migrationsdomstolen
vidare berittat om att han inspirerades av personerna han motte via RFSL
och deras forméga att std upp for sig sjdlva. Han oroade sig samtidigt 6ver
sin pappa och vad som skulle hinda om han fick reda pa att hans son hade
en normavvikande sexuell ldggning. Migrationsdomstolen anser att A i
denna del har kunnat reflektera 6ver sin sexuella ldggning och hur den
paverkat honom pé ett sjalvupplevt sétt. Hans uppgifter reflekterar d&ven en
vanda infor att inse och bdrja acceptera sin sexuella liggning. Vidare har A
berittat om en kille vid namn Mattias som han lért kdnna via RFSL och som
han senare inledde en relation med. A har 1 denna del bl.a. berdttat om hur
han kunde anfortro sig till Mattias nér det kom till hans tankar av att inte
tillhora mot bakgrund av hans kulturella ursprung och religionstillhérighet.
Migrationsdomstolen anser att A pa ett tillrdckligt detaljerat sitt har kunnat
berittat om sin relation med Mattias och det stod som Mattias utgjort for

honom.

Migrationsdomstolen anser vidare att A har formatt berdtta om sina kénslor
och tankar kopplat till att inte fullt ut vdga berétta for vanner och familj om
sin sexuella ldggning. Han har under den muntliga forhandlingen bl.a.
berittat att han talat med sin pappa om personer med normavvikande sexuell
laggning i syfte att fa reda pa hans instillning. Hans pappas negativa och
hotfulla respons medforde att han kidnde en stor rddsla infor att komma ut
Oppet. Vidare har A berittat om sin oro dver att de personer han ldrt kinna
via RFSL inte skulle reagera vdl om han berdttade om sin pappas instillning
till HBTQ-personer. A har dven berittat om andra samtal dar ménniskor
visat acceptans och hur detta padverkat honom. Migrationsdomstolen anser
att A:s uppgifter reflekterar en upplevelse av bade olikhet och stigma,
sarskilt 1 forhallande till sin pappa.

Vid en sammantagen beddmning av uppgifterna i mélet anser
migrationsdomstolen att A:s beréttelse ar tillforlitlig och att den ddrmed kan

ligga till grund for beddmningen av hans skyddsbehov. Vid beaktande av
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landinformationen i malet anser migrationsdomstolen att situationen for
bisexuella i Etiopien &r sadan att det foreligger risk for forfoljelse. Mot
bakgrund av detta bedomer migrationsdomstolen att A har gjort sannolikt att
han tillhér en grupp som riskerar forfoljelse pa grund av sin sexuella
laggning. Det saknas godtagbart myndighetsskydd samt ett relevant och
rimligt internflyktsalternativ i Etiopen. A &r ddrmed att betrakta som
flykting. Nagon grund for att utesluta A frén att anses som flykting eller
nagot skil i ovrigt for att vigra honom statusforklaring eller
uppehéllstillstdnd i Sverige har inte kommit fram. Han ska dérfor forklaras

vara flykting samt beviljas uppehélls- och arbetstillstind och resedokument.

I enlighet med 5 § lagen (2016:752) om tillfalliga begransningar av
mdjligheten att f4 uppehéllstillstdnd 1 Sverige ska uppehdllstillstindet vara
tidsbegrénsat och gélla i tre ar. Arbetstillstandet ska gilla under samma tid

som uppehallstillstdndet.

HUR MAN OVERKLAGAR

Detta avgorande kan 6verklagas. Information om hur man 6verklagar finns 1
bilaga 1 (FR-04).

Eva Norling

Radman

Nédmndeménnen Hans Beckerman (skiljaktig), Lisen Herrgird och

Torborg Wérn har ocksa deltagit 1 avgdrandet.

Forvaltningsrittsnotarien Hanna Wallstrom har foredragit malet.
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Skiljaktig mening

Néamndemannen Hans Beckerman ar skiljaktig i friga om tillforlitligheten i
klagandens uppgifter och anfor f6ljande. Klagandens berittelse dr vag och
detaljfattig i centrala delar. Han har bl.a. inte kunnat redogéra for sina
kénslor av att vara kér. Hans intresse for RFSL synes handla om en
uppskattning av att bli sedd snarare dn en genuin bisexuell laggning. Vidare
har han inte kunnat utveckla kring sina kénslor kopplade till sin sexuella
laggning och han har lamnat vaga uppgifter vad géller nér, hur eller var han
insag att han hade en normavvikande sexuell ldggning. Mot bakgrund av att
han vistats 1 Sverige under en forhdllandevis lang period borde han kunna

gora en djupare reflektion.
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Anvisningar fér 6verklagande FR-04 - Overklagandetid 3 v - PT (migration) * Producerat av Domstolsverket, Avd. f6r domstolsutveckling *

Hur man overklagar FR-04
Vill du att beslutet ska dndras 1 nagon del kan och varfér du tycker att Migrations-
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till. 6verdomstolen ska ta upp ditt Gverklagande

(Iis mer om prévningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.

Om beslutet giller forvar eller uppsikt finns Skicka med skriftliga bevis som inte redan
ingen sista dag for ditt 6verklagande. Ovriga finns i malet.

beslut kan 6verklagas inom 3 veckor.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

4. Limna namn och personnummer eller
Tiden ridknas oftast fran den dag som du fick organisationsnummer.

del av det skriftliga beslutet. I vissa fall riknas
tiden 1 stillet frin beslutets datum. Det giller
om beslutet avkunnades vid en muntlig
torhandling, eller om ritten vid férhandlingen
gav besked om datum for beslutet. Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

For myndigheten riknas tiden alltid frin den

dag domstolen meddelade beslutet. 5. Skicka eller limna in 6verklagandet till
) ) migrationsdomstolen. Du hittar adressen 1
Qb§ewera att overklagandet maste ha kommit beslutet.
in till domstolen nir tiden gar ut.
Vilken dag gar tiden ut? Vad hander sedan?
Sista dagen f6r 6verklagande dr samma veckodag Migrationsdomstolen kontrollerar att over-

som tiden borjar riknas. Om du exempelvis fick
del av beslutet mandagen den 2 mars gar tiden ut
mandagen den 23 mars.

klagandet kommit in 1 ritt tid. Har det kommit
in f6r sent avvisar domstolen 6verklagandet.

Det innebir att beslutet giller.
Om sista dagen infaller pd en 16rdag, séndag eller

helgdag, midsommarafton, julafton eller nyirs- Om 6verklagandet kommit in i tid, skickar
afton, ricker det att Gverklagandet kommer in domstolen dverklagandet och alla handlingar i

nista vardag. malet vidare till Migrationsoverdomstolen.

Har du tidigare fatt brev genom forenklad
ot delgivning kan dven Migrationsdverdomstolen
Sa har gor du skicka brev pa detta sitt.
1. Skriv migrationsdomstolens namn och

malnummet.

2. Forklara varfor du tycker att beslutet ska
indras. Tala om vilken dndring du vill ha
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Avd. f6r domstolsutveckling

Anvisningar for 6verklagande FR-04 - Overklagandetid 3 v - PT (migration) * Producerat av Domstolsverket,

Provningstillstand i Migrations-
overdomstolen

Nir malet kommer in till Migrationséver-

domstolen tar domstolen forst stallning till om

malet ska tas upp till provning.

Migrationsoverdomstolen ger provnings-
tillstand 1 tva olika fall.

e Domstolen behover ta upp malet fOr att
ge andra domstolar vigledning i ritts-
tillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns
synnerliga skil att ta upp malet av nagon
annan anledning.

Du behover inte provningstillstand om
beslutet giller forvar och det dr migrations-
domstolen som forst har fattat beslutet, inte
Migrationsverket.

Om du znte tar prévningstillstand giller det
overklagade beslutet. Darfor dr det viktigt att
det klart och tydligt framgar av 6verklagandet
varfor du anser att Migrationsdverdomstolen
ska ge provningstillstand.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med migrationsdomstolen om du
har fragor. Adress och telefonnummer hittar
du pa forsta sidan 1 beslutet.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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