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KLAGANDE

Klaganden (sekretess, se bilaga 1)
Ombud och offentligt bitrdde: Advokat Frank Thorstensson

MOTPART
Migrationsverket

OVERKLAGAT BESLUT
Migrationsverkets beslut (sekretess, se bilaga 1)

SAKEN
Uppehallstillstand enligt utlinningslagen (2005:716), forkortad UtIL

MIGRATIONSDOMSTOLENS AVGORANDE

Migrationsdomstolen avslar yrkandet om muntlig forhandling.

Migrationsdomstolen avslar yrkandet om aterforvisning.

Migrationsdomstolen upphdver Migrationsverkets beslut i fraga om
utvisning och beviljar klaganden flyktingstatusforklaring, resedokument
samt uppehélls- och arbetstillstand. Tillstandet ska gilla under tre ar rdknat

fran den dag Migrationsverket utfardar tillstandet.

Migrationsdomstolen beslutar att ersittning ska betalas till Frank
Thorstensson med 15 044 kr, varav 9 229 kr avser arbete, 2 806 kr utligg
och 3 009 kr mervérdesskatt.

Sekretessbestimmelserna 1 21 kap. 5 § och 37 kap. 1 § offentlighets- och
sekretesslagen ska fortsatt vara tillimpliga pa uppgifterna i bilaga 1 till

denna dom.
Dok.1d 491988
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 53197 Sten Sturegatan 14 031 -73270 00 - méndag—fredag

400 15 Goteborg

E-post: forvaltningsrattenigoteborg@dom.se 08:00-16:00
www.forvaltningsrattenigoteborg.domstol.se
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DET OVERKLAGADE BESLUTET

Migrationsverket avslog klagandens ansdkan om uppehallstillstdnd m.m.
samt beslutade att utvisa honom till Uzbekistan. Verket beslutade ocksé att
forbjuda honom att dtervinda till Sverige under tva ar. Beslutet motiverades
i huvudsak enligt foljande. Klagandens identitet har inte gjorts sannolik,
déremot hans uzbekiska medborgarskap. Han har sedan tidigare fatt tva
utvisningsbeslut som vunnit laga kraft. Eftersom han inte har medverkat till
att beslutet kunnat verkstéllas kan han inte fa uppehallstillstand pa grund av
att tidigare beslut om utvisning upphort att gélla. Anforda skyddsskél om att
han riskerar forfoljelse pa grund av hans vitryska etnicitet och hans
kristna/judiska bakgrund har tidigare provats vid flera tillfillen. Da inget
nytt har tillkommit 1 denna del anser verket att det inte finns skél att frdngé
de tidigare bedomningarna. Klaganden har vidare uppgett att han ar
homosexuell och bedoms ha ldmnat sévil trovirdiga som tillforlitliga
uppgifter om sin sexuella ldggning. Enbart en sadan tillhorighet i1 sig innebar
dock inte risk for skyddsgrundande behandling. Aven om det framkommer
av landinformationen att sexuella kontakter mellan méan &r forbjudna och
bestraffas med upp till tre ars fingelse, saknas stod for att den aktuella
straffbestimmelsen tillimpas. Klagandens fruktan for forféljelse pa grund
av sexuell laggning dr darmed inte vélgrundad. Vad som anforts om risken
for honom att bli inlast eller berdvad sina ménskliga rittigheter pa grund av
hans utvecklingsstorning och Aspergers syndrom utgor inte heller grund for
skyddsbehov da det saknas landinformation eller annan bevisning till stod
for att personer med funktionsvariationer riskerar skyddsgrundande
behandling 1 Uzbekistan. Det har tidigare konstaterats att klagandens mor
inte har gjort sannolikt att de har limnat Uzbekistan illegalt. Inget har
framkommit i mélet som tyder pa att det foreligger nagot intresse for
klaganden frdn myndigheternas sida vid ett atervindande. Han kan darmed
inte beviljas statusforklaring eller uppehallstillstind pa skyddsgrund. Aven

om klaganden vistats i Sverige under en lang tid samt att han visat att han
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lider av en psykomotorisk utvecklingsstorning samt Aspergers syndrom,
foreligger inte synnerligen 6mmande omstindigheter. Da det finns en

avvikanderisk far han inte ndgon tidsfrist for frivillig avresa, utan forbjuds

att atervinda till Sverige under tva ars tid.

YRKANDEN M.M.

Klaganden yrkar att migrationsdomstolen i forsta hand aterforvisar malet till
Migrationsverket och i andra hand att han beviljas uppehalls- och
arbetstillstand, statusforklaring samt resedokument. Som grund harfor gors
gillande att han dr flykting, alternativt skyddsbehdvande eller att det
foreligger synnerligen dmmande omstindigheter. Aterreseforbudet ska
upphévas eller kortas. Han hinvisar till tidigare anforda uppgifter och
tillagger 1 huvudsak foljande. Han &r vitrysk och har en kristen/judisk
religionsbakgrund. Han har vidare gjort sannolikt att han tillhér den 1
Uzbekistan forbjudna gruppen hbtq. Dartill lider han av en
utvecklingsstorning och Aspergers syndrom. Migrationsverket har ansett att
han gjort sannolikt att han d4r homosexuell, men har bedomt att detta inte &r
tillrackligt for att han ska anses vara 1 behov av skydd. I beslutet har det
hanvisats till gammal landinformation. Utifran aktuell och relevant
landinformation &r verkets slutsats felaktig. Genom att han har gjort
sannolikt att han dr homosexuell har han gjort sannolikt att han tillhér en
sarskilt utsatt grupp 1 Uzbekistan. Mot den bakgrunden samt da han
dessutom lider av ett psykiskt funktionshinder ar hans skal tillrdckliga for att

vara skyddsgrundande. — Klaganden &beropar landinformation.

Migrationsverket anser att overklagandet ska avslas och anfor foljande.
Aven med beaktande av senare landinformation ser inte Migrationsverket att
det finns skal att bedoma klagandens skyddsbehov annorlunda dn vad som

framgar av det 6verklagade beslutet.
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SKALEN FOR MIGRATIONSDOMSTOLENS AVGORANDE

Yrkanden om muntlig forhandling och Aterforvisning

Migrationsdomstolen har avslagit ett yrkande fran klaganden om muntlig
forhandling. Han har hérefter vidhallit sitt yrkande. Det har dock inte
framkommit skél att géra en annan bedomning géllande behovet av muntlig
forhandling dn den domstolen tidigare gjort. En sddan bedoms alltjimt vara

obehovlig, varfor yrkandet ska avslas.

Klaganden yrkar att mdlet ska aterforvisas till Migrationsverket for fornyad
utredning. Migrationsdomstolen anser att det saknas skél att dterforvisa

malet. Malet kan avgdras pa befintligt underlag.

Identitet och hemvist

Migrationsdomstolen gor ingen annan bedémning &n Migrationsverket
gillande klagandens identitet och hemvist. Identiteten har inte gjorts
sannolik, men vdl medborgarskapet. Skyddsbehovet ska saledes provas

gentemot radande forhédllanden i Uzbekistan.

Flyktingskap

Migrationsdomstolen anser att klaganden har gjort sannolikt att han riskerar
forfoljelse pa grund av sexuell ldggning vid ett dtervindande till hemlandet.
Han dr ddrmed att anse som flykting enligt 4 kap. 1 § UtIL och ska siledes
beviljas ett tidsbegransat uppehills- och arbetstillstand enligt 5 kap. 1-1 a §§
UtIL och 6 kap. 3 § UtIL samt flyktingstatusforklaring enligt 4 kap. 3 § UtIL
och resedokument enligt 4 kap. 4 § UtIL. Skilen for det &r foljande.



Sida 5
FORVALTNINGSRATTEN DOM UM 3941-20
I GOTEBORG
Migrationsdomstolen
Migrationsdomstolen gor ingen annan beddmning dn den Migrationsverket
gjort nér det géller tidigare anforda och provade asylskil kopplade till

etnicitet och religion. De skilen bedoms inte tillrdckliga for att grunda ett

behov av internationellt skydd.

Det ar ostridigt i milet att klaganden har gjort sannolikt att han &r
homosexuell och beddmningen av hans behov av internationellt skydd ska

ddrmed gdras mot den bakgrunden.

Av 1 malet tillford landinformation framgar att situationen for homosexuella
min 1 Uzbekistan dr svar. Sexuellt umgénge mellan mén &r straffbart med
upp till tre ars fingelse enligt den uzbekiska strafflagen. Information
géllande eventuell lagforing dr knapphédndig, men kriminaliseringen anvénds
for att hota och utpressa hbtg-personer, bade fran allmdnhetens och
myndigheternas sida. Av rapportering framgér att uzbekiska myndigheter
griper, utpressar och iscensitter situationer for att kunna arrestera
homosexuella mén samt att brottsbekdmpande organ anviander sig av
misshandel, tortyr och annan illa behandling under héktningstiden for att
framtvinga erkdnnanden om homosexuella aktiviteter. Allménheten har
generellt sett en negativ uppfattning och kunskapsbrister om homosexualitet
och det forekommer att hbtg-personer utsitts for allvarliga dvergrepp och
vald. Det har rapporterats om fall dar homosexuella mén har misshandlats
och fornedrats av grupper med ménniskor och dér vissa av handelserna har
filmats och lagts ut pd internet. Det finns ingen organisation 1 Uzbekistan
som arbetar sirskilt med hbtq-personers rittigheter. Det framgar vidare att
uzbekisk polis och domstol anvénder sig av tortyrliknande kroppsliga
undersdkningar i samband med atal av méin pd grund av samkonade
relationer. Efter Uzbekistans granskning i1 FN:s universella

granskningsmekanism 2018, motsatte sig regeringen rekommendationerna
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avseende avkriminalisering av HBTQ-personers status och kallade dessa

9 1

fragestdllningar "irrelevanta for det uzbekiska samhallet”.

Klaganden har som ovan angetts gjort sannolikt att han &r homosexuell. Han
har inte vistats i Uzbekistan pd mycket lang tid da han var i nedre tonéren
nér han limnade landet. Klaganden har inte gjort gillande att han tidigare
utsatts for nagon skyddsgrundande behandling i hemlandet pa grund av sin
sexuella liggning. Riskbeddmningen dr emellertid framatsyftande och mot
den bakgrunden kan det med beaktande av landinformationen i malet
konstateras att klaganden som homosexuell tillhdr en mycket utsatt grupp 1
Uzbekistan. Vid bedomningen av en eventuell hotbild mot honom méste det
ocksa beaktas att han har en funktionsnedséttning och har diagnostiserats
med Aspergers syndrom samt att han tillhr en religiés minoritet. Aven om
de omsténdigheterna inte i sig kan grunda ett behov av internationellt skydd,
medfor de att det foreligger en forhdjd risk for utsatthet vid ett

aterviandande.

Mot bakgrund av den mycket allvarliga situationen 1 Uzbekistan for
homosexuella mén samt med beaktande av de individuella aspekterna i
klagandens fall, bedomer migrationsdomstolen att omstédndigheterna i mélet
ger stod for att klaganden riskerar att utséttas for allvarliga 6vergrepp fran
bade enskilda och offentliga foretrddare pd grund av sin sexuella laggning
vid ett atervindande till Uzbekistan. Overgreppen han riskerar att utsittas
for ar till art och omfattning sddana att de utgoér forfoljelse enligt 4 kap. 1 §
UtIL. Det star klart att det inte finns ndgot myndighetsskydd att tillgd. Det

saknas ett relevant och rimligt internt flyktalternativ.

! Se Migrationsverket, Migrationsanalys. Migrationsverkets funktion for land- och
omvirldsanalys, Landinformation: Uzbekistan — utsatta grupper och riskbeteenden (version
2.0), 2020-11-09 (i det réttsliga stidllningstagandet RS 075/2021, som dr kommunicerad i
malet, hdnvisas till rapporten); UD, Uzbekistan — Ménskliga rattigheter, demokrati och
rattsstatens principer: situationen per den 31 december 2019, 2020-12-16; Human Rights
Watch, HRW, World report 2022 — Uzbekistan, 2022-01-13.
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Det har inte framkommit omsténdigheter till stod for att utesluta klaganden
fran att anses som flykting. Han &r foljaktligen att anse som flykting. Nigra
skal for att vigra honom flyktingstatusforklaring eller uppehéllstillstand har

inte heller framkommit. Utvisningsbeslutet ska upphivas och darmed

upphor aterreseforbudet att gilla.?

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (FR-04)

Susanne Nilsson

Chefsradman

I avgorandet har &ven nimndeménnen Lena Collin, Ylva Johansson och

Jens Madsen deltagit.

Jonas Séfwenberg har foredragit mélet.

2 Migrationsdverdomstolens avgdrande MIG 2014:25.
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Anvisningar fér 6verklagande FR-04 - Overklagandetid 3 v - PT (migration) * Producerat av Domstolsverket, Avd. f6r domstolsutveckling *

Hur man overklagar FR-04
Vill du att beslutet ska dndras 1 nagon del kan och varfér du tycker att Migrations-
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till. 6verdomstolen ska ta upp ditt Gverklagande

(Iis mer om prévningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.

Om beslutet giller forvar eller uppsikt finns Skicka med skriftliga bevis som inte redan
ingen sista dag for ditt 6verklagande. Ovriga finns i malet.

beslut kan 6verklagas inom 3 veckor.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

4. Limna namn och personnummer eller
Tiden ridknas oftast fran den dag som du fick organisationsnummer.

del av det skriftliga beslutet. I vissa fall riknas
tiden 1 stillet frin beslutets datum. Det giller
om beslutet avkunnades vid en muntlig
torhandling, eller om ritten vid férhandlingen
gav besked om datum for beslutet. Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

For myndigheten riknas tiden alltid frin den

dag domstolen meddelade beslutet. 5. Skicka eller limna in 6verklagandet till
) ) migrationsdomstolen. Du hittar adressen 1
Qb§ewera att overklagandet maste ha kommit beslutet.
in till domstolen nir tiden gar ut.
Vilken dag gar tiden ut? Vad hander sedan?
Sista dagen f6r 6verklagande dr samma veckodag Migrationsdomstolen kontrollerar att Gver-

som tiden borjar riknas. Om du exempelvis fick
del av beslutet mandagen den 2 mars gar tiden ut
mandagen den 23 mars.

klagandet kommit in 1 ritt tid. Har det kommit
in f6r sent avvisar domstolen 6verklagandet.

Det innebir att beslutet giller.
Om sista dagen infaller pd en 16rdag, séndag eller

helgdag, midsommarafton, julafton eller nyirs- Om 6verklagandet kommit in i tid, skickar
afton, ricker det att Gverklagandet kommer in domstolen dverklagandet och alla handlingar i

nista vardag. malet vidare till Migrationsoverdomstolen.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
ot delgivning kan dven Migrationsdverdomstolen
Sa har gor du skicka brev pa detta sitt.
1. Skriv migrationsdomstolens namn och

malnummet.

2. Forklara varfor du tycker att beslutet ska
indras. Tala om vilken dndring du vill ha
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Anvisningar for 6verklagande FR-04 - Overklagandetid 3 v - PT (migration) * Producerat av Domstolsverket,

Provningstillstand i Migrations-
overdomstolen

Nir malet kommer in till Migrationséver-

domstolen tar domstolen forst stallning till om

malet ska tas upp till provning.

Migrationsoverdomstolen ger provnings-
tillstand 1 tva olika fall.

e Domstolen behover ta upp malet for att
ge andra domstolar vigledning i ritts-
tillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns
synnerliga skil att ta upp malet av nagon
annan anledning.

Du behover inte provningstillstand om
beslutet giller forvar och det dr migrations-
domstolen som forst har fattat beslutet, inte
Migrationsverket.

Om du znte tar prévningstillstand giller det
overklagade beslutet. Darfor dr det viktigt att
det klart och tydligt framgar av 6verklagandet
varfor du anser att Migrationsdverdomstolen
ska ge provningstillstand.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med migrationsdomstolen om du
har fragor. Adress och telefonnummer hittar
du pa forsta sidan 1 beslutet.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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