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KLAGANDE
1. A, 19x
Individnummer:;

2.B, 19x
Individnummer:;

3.C, 20x
Individnummer:

4. D,20x
Individnummer;

Ombud och offentligt bitrdde: Advokat Tomas Fridh

MOTPART
Migrationsverket

OVERKLAGADE BESLUT
Migrationsverkets beslut 2020-10-12

SAKEN
Uppehéllstillstdnd enligt utlanningslagen (2005:716), forkortad UtlL

MIGRATIONSDOMSTOLENS AVGORANDE

Migrationsdomstolen upphédver Migrationsverkets beslut i frdga om utvisning
och beviljar A, B, C och

D tidsbegrinsade uppehallstillstand enligt 5 kap. 6 § UtIL. A

och B beviljas dven arbetstillstand.

Tillstanden géller under tretton manader rdknat frdn och med den dag

Migrationsverket utfardar tillstdnden.

Migrationsdomstolen avslar dverklagandet i 6vrigt.

Besoksadress
Sten Sturegatan 14

Telefon
031-7327000

Oppettider Postadress E-post
mandag—fredag Box 53197 forvaltningsrattenigoteborg@dom.se
08:00-16:00 400 15 Goteborg Webbplats

www.forvaltningsrattenigoteborg.domstol.se
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Migrationsdomstolen beslutar att erséttning ska betalas till Tomas Fridh med
21 341 kr, varav 12 257 kr avser arbete, 1 320 kr tidsspillan, 3 496 kr utligg
och 4 268 kr mervirdesskatt.

BAKGRUND OCH DE OVERKLAGADE BESLUTEN

A,B,CochD
(nedan bendmnda vid férnamn eller som familjen) har ansékt om asyl i

Sverige. Som skl for sitt behov av skydd har de uppgett i huvudsak f6ljande.

Hon &r kurd och iransk medborgare. Hon har flytt frén Iran tillsammans med
A. Han ar afghansk medborgare men uppvuxen i Iran. Paret ar gifta men

inte officiellt registrerade. I Sverige har de fatt tva barn. I Iran finns en hotbild
frdn hennes familj till f61jd av en hedersrelaterad konflikt som har sin grund 1
att hennes familj motsatt sig deras relation pd grund av att han ar afghan. De
har trots det fortsatt att traffas och nér det kommit till familjens kinnedom har
de blivit misshandlade av hennes far. Vid ett dtervindande riskerar de att
utséttas for forfoljelse eller annan skyddsgrundande behandling frén hennes
familj. Samma skyddsbehov foreligger i1 forhallande till Afghanistan eftersom
hennes sldkt kan komma 4t dem dven dér. Vidare finns en hotbild mot familjen
1 Afghanistan till f6ljd av hans fars aktiviteter under det afghanska inbordes-
kriget. C och D riskerar att utséttas for forfoljelse pa grund av kon 1

Afghanistan.

Migrationsverket har genom tvé separata beslut — ett avseende B och

ett avseende A samt barnen C och D beslutat att avsld deras

ansOkningar och att utvisa B till Iran och resterande del av familjen till
Afghanistan. Familjen har sedermera bedomts kunna dterforenas i Afghanistan.

Besluten har 1 huvudsak motiverats enligt foljande.
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B har gjort sin identitet och sitt iranska medborgarskap sannolikt. Hennes
arende provas darfor mot Iran. Hon har gjort sannolikt att hon och A dr

gifta eller i vart fall lever tillsammans under dktenskapslika former. Hon har
emellertid inte gjort sannolikt att hon riskerar utséttas for forfoljelse eller
skyddsgrundande behandling till f61jd av den dberopade hotbilden fran hennes
familj. Ingiven skriftlig bevisning beddoms ha ett 14gt bevisvirde och hennes
berittelse &r sammantaget vag och detaljfattig. Uppgifterna om hur parets
relation kommit till familjens kdnnedom &r motstridiga. Bs familj ska ha

varit misstinksamma mot relationen men det framstar som oklart vad familjen
ska ha byggt eventuell misstinksamhet pa. Uppgifterna om hur hon och A

ska ha lamnat Iran dr vaga och uppgifterna om hur hon fatt tillgang till sina
identitetshandlingar och kunnat ldmna landet &r motstridiga i forhallande till
tidigare beskrivningar av bestraffningar. Hon har inte kunnat visa pa nagra
djupare reflektioner gillande sitt agerande och risktagande, sirskilt mot
bakgrund av uppgifterna om hennes familjs konservativa instillning och syn pa
afghaner 1 det iranska samhdéllet. Uppgifterna om det véld hon ska ha utsatts for
av sin familj pa grund av kontakten med A bedéms inte som tillforlitliga.
Nagot annat individuellt skyddsbehov har inte framkommit. Skyddsbehov pa
grund av den allmdnna sékerhetssituationen i Iran eller resvédgen dit foreligger

inte.

A har gjort sin identitet och afghanska medborgarskap sannolikt. B

och C ar fodda 1 Sverige. Utdrag fran Skatteverket har getts in och det finns
darfor ingen anledning att ifrigasétta uppgifterna géllande deras élder och
fodelsedatum. Deras identiteter &r styrkta och enligt tillgdnglig landinformation
foljer deras medborgarskap sin fars. Deras drenden provas déarfor mot
Afghanistan. Eftersom A inte kunnat géra ndgon specifik hemvist i landet
sannolik provas skyddsbehovet mot landet i sin helhet. A har gjort géllande

att Bs slakt har mojlighet att komma &t dem 1 Afghanistan genom Bs

kusiner som arbetar inom den iranska sikerhetstjansten. Hans uppgifter i denna

del bedoms som kortfattade och vaga. Han har inte kunnat precisera vilken
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position eller inflytande kusinerna eller Bs slikt har i 6vrigt. Den anférda
hotbilden till foljd av As pappas aktiviteter under det afghanska
inbordeskriget bedoms vidare inte som sannolik. Hiandelserna ligger mycket
langt tillbaka i tiden och A har inte kunnat konkretisera den anférda

hotbilden ndgot ndrmare. Kvinnor och flickor kan vara sérskilt utsatta pa olika
sdtt i det afghanska samhéllet. Det dr dock inte en sddan utsatthet som innebér
att alla kvinnor och flickor riskerar att utséttas for forfoljelse. C och D

utvisas till Afghanistan tillsammans med sin far som é&r arbetsfor, talar spraket
och bedéms ha formaga att agera som deras manliga nitverk. Det har 1 ovrigt
inte framkommit nagra omstdndigheter som gor gillande att de skulle vara
sarskilt utsatta och de har darfor inte gjort sannolikt att de riskerar utséttas for
forfoljelse pa grund av kon 1 Afghanistan. A, C och D ér darfor inte
flyktingar. De bedoms inte heller vara skyddsbehdvande pa grund av den

allménna situationen i Afghanistan eller resvégen dit.

I enlighet med principen om familjens enhet maste en utvisning av familjen ske
till ett land dir samtliga medlemmar i familjen har ritt att vistas. A har
sannolikt inte laglig rétt att vistas 1 Iran. Av landinformation framgéar emellertid
att kvinnor till afghanska mén kan ansoka om afghanskt medborgarskap.
Migrationsverket bedomer darfor att familjen har mojlighet att bosétta sig och
utova sin ratt till familjeliv 1 Afghanistan genom A och barnens

medborgarskap i landet. Familjesplittring aktualiseras saledes inte och nagra

0mmande omsténdigheter 1 6vrigt foreligger inte.

YRKANDEN M.M.

Familjen yrkar att migrationsdomstolen, med dndring av Migrationsverkets
beslut, beviljar dem uppehallstillstdnd, statusforklaring och resedokument.
Alternativt yrkar de att de beviljas uppehallstillstdnd pé grund av dmmande

omstdndigheter. De for fram i huvudsak f6ljande.
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Nir det giller hotbilden fran hennes familj forekommer ett antal oklarheter i
utredningarna, men ocksé ett antal beréttelser som &r detaljerat beskrivna
sasom svéra hindelser dédr hon blivit utsatt for vald. De har en sddan relation
som generellt sett inte accepteras bland kurdiska familjer i Iran. Omvénd
bevisborda foreligger dérfor och fragan dr om hennes familj har storre tolerans
an andra familjer i samma milj6. Med hiansyn hértill och mot bakgrund av vad
som i Ovrigt framkommit av hennes beréttelse har de 1 vart fall gjort sannolikt

att det foreligger en sddan hotbild som gjorts géllande.

Familjen kan inte aterforenas i Iran. Med hansyn till det fordndrade
sdkerhetsldget i Afghanistan kan de inte heller aterforenas 1 Afghanistan.
Forutom detta foreligger praktiska hinder mot verkstéllighet. De ar inte
registrerade som gifta, varfor hon saknar laglig mojlighet att ansoka om
medborgarskap for att bosétta sig i Afghanistan. C och D saknar
identitetshandlingar eller registrering i nagot av fordldrarnas hemlander.
Barnen dr dock nérmast att se som iranska medborgare eftersom det enligt
iransk lag numera finns mojlighet for barn fodda av iranska kvinnor med

utldndska mén att bli iranska medborgare efter ansdkan fran modern.

Mot bakgrund av talibanernas 6vertagande av makten i Afghanistan kan det
inte rimligen krévas att hon bositter sig med familjen dér. Hon har aldrig levt i
Afghanistan och har inte nagon kulturell kunskap om de sociala normer och
lagar som giéller f6r kvinnor i landet. Afghanistan utgor inte ett sdkert land
utifran att hon &r shiitisk kvinna utan legalt dktenskap med sin man och utifran
att C och D riskerar att uppfattas som utoméktenskapliga dottrar. Han ar

shiit och hazar. Han ar sedan lang tid bosatt 1 Iran och saknar tillrdckliga
kunskaper och nétverk i Afghanistan for att kunna sékerstélla familjens
trygghet. Familjen har i Sverige levt ett liv utan religidsa inslag dir vare sig
hon eller dottrarna klér sig i religiost pabjudna kldder. Hon utbildar sig och
soker aktivt en karridr utanfor hemmet och déttrarna har vant sig vid ett liv 1

Sverige genom vénner och forskola. Deras sitt att leva utgor i sig ett politiskt
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stallningstagande som medfor ett skyddsbehov gentemot Afghanistan sdsom
flyktingar. I vart fall foreligger synnerligen respektive sérskilt mmande
omstdndigheter. Han innehar sedan oktober 2021 en heltidsanstéllning som
x. Hon dr sedan 2019 diagnostiserad med x

. - Familjen bifogar ett utdrag av landinformation frén tyska
Lénderanalysen, ett anstéllningsavtal gillande A och ett lakarintyg

géllande B.

Migrationsverket anser att Overklagandet ska avslas och anfor 1 huvudsak
foljande. Verket vidhéller bedomningen att B inte ar i behov av
internationellt skydd i forhallande till sitt hemland. Vid den muntliga
forhandlingen har det dessutom ldmnats motstridiga uppgifter om vad hennes
forédldrar vetat om relationen i forhallande till vad som sagts i utredningen. Hon
har enligt aktuell landinformation mojlighet att bosétta sig 1 Afghanistan och
det finns inget som hindrar att familjen védnder sig till det afghanska
generalkonsulatet 1 Bonn och far handlingar till sina barn. Nagra praktiska
hinder mot verkstillighet foreligger saledes inte. Den allménna sékerhets-
situationen och svdra humanitdra situationen for hazarer och barnfamiljer 1
Afghanistan &r inte 1 sig tillrdckligt for att bevilja asyl for A och barnen.

A har inte dberopat nigra individuella skyddsskédl. De humanitira skil som

framkommit &r inte tillrdckliga for att utgora sirskilt dmmande omsténdigheter.

SKALEN FOR MIGRATIONSDOMSTOLENS AVGORANDE

Identitet och hemvist

Migrationsverket har bedomt att B och A gjort sina identiteter och
medborgarskapsland sannolika och att deras skyddsskél ska provas gentemot
forhallandena i Iran respektive Afghanistan. Migrationsdomstolen ser inget
skil att fringa bedomningen i1 dessa delar. Det dr 1 malet dr ostridigt att As

skyddsbehov ska provas mot hela Afghanistan.



Sida 7

F(")ISVALTNINGSRATTEN DOM UM 9406-20
I GOTEBORG
Migrationsdomstolen

Vad giller C och D har Migrationsverket bedomt att de styrkt sina

identiteter och att deras skyddsbehov ska provas mot forhallandena i

Afghanistan, i enlighet med vad som foljer for A. Nar det géller frdgan om

medborgarskap péstdr fordldrarna att barnen har rétt att registreras som iranska

medborgare till f6ljd av en ny lag. Till stod {for det har de inkommit med ett

utdrag fran en artikel samt utdrag frén landinformation pa tyska. Migrations-

domstolen konstaterar att B och A inte har vidtagit nagra aktiva

atgdrder for att registrera barnens medborgarskap utan har forhéllit sig passiva.

Av aktuell landinformation i malet framgar att medborgarskap i Iran ar knutet

till fadern och att barn fodda till en afghansk pappa betraktas som medborgare i

landet.! I malet har inte framkommit uppgifter som tyder p4 att A inte

skulle var pappa till B eller C. Migrationsdomstolen delar dérfor

Migrationsverkets beddmning att barnens skyddsbehov ska prévas mot

forhallandena 1 Afghanistan.

Familjen ska inte beviljas uppehallstillstind eller status pa grund av

skyddsskal

Migrationsdomstolen anser inte att B eller A, C och D har gjort

sannolikt att de riskerar skyddsgrundande behandling vid ett dtervdandande till
sina respektive hemlidnder. De dr ddrmed inte att anse som flyktingar eller
alternativt skyddsbehdvande enligt 4 kap. 1-2 § UtIL och kan inte beviljas
uppehallstillstand enligt 5 kap. 1 § UtIL, statusforklaring enligt 4 kap. 3-3 a §
UtIL eller resedokument enligt 4 kap. 4 § UtlL. Skilen for det dr foljande.

"' Norge. Landinfo, Respons Iran/Afghanistan: Formelle forhold knyttet till ekteskap og
skilsmisse blant afghanske borgere i Iran, 2018-04-16, Lifos 41118, s. 5-6.

Dok.Id 497440
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Bs skyddsbehov

B har gjort géllande att hon riskerar skyddsgrundande behandling i Iran pa
grund av en pagaende hedersrelaterad konflikt med sin familj. Till stod for sina
uppgifter har hon gett in utskrifter frin WhatsApp som pastés visa att hennes
far framstéllt hot mot A. Handlingarna dr enkla att manipulera och det

saknas mdjlighet att verifiera om meddelandena kommer fran Bs far.
Handlingarna har foljaktligen ett mycket begriansat bevisvéirde. Domstolen har
dérfor att ta stillning till om hon gjort sannolikt ett skyddsbehov genom de

muntliga uppgifter hon ldmnat.

Migrationsdomstolen anser, i likhet med Migrationsverket, att B [dmnat en
vag och vissa delar oklar berittelse. Under asylutredningen har det ldmnats
olika uppgifter om hur parets relation kommit till Bs familjs kinnedom

och det framstar, dven efter den muntliga férhandlingen, som oklart vad
familjens misstinksamhet gentemot paret i sjdlva verket grundat sig pa. B

har gjort géllande att hon vuxit upp 1 en mycket konservativ kontext dér hon
varit hért hallen. Domstolen ser darfor skél att ifragasdtta hur hon samtidigt,
enligt egen utsaga, haft mgjlighet att utan familjens vetskap byta arbeten for att
kunna vara néra A. Vissa uppgifter framstar vidare inte som rimliga. Det
géller bl.a. uppgiften om att Bs familj ska ha flyttat till en annan stad

enkom 1 syfte att skilja paret 4. Domstolen anser ocksa att B ldmnat vaga
uppgifter géllande omstindigheterna vid flykten frén Iran. Det finns ocksa skl
att ifragasitta att hon, trots beskrivningar om bestraffningar och husarrest,
kunnat forfoga over sina identitetshandlingar. Med hénsyn till att A och

B, med familjens vetskap, haft en relation i flera ér 1 Iran finns det vidare

skil att ifragasitta varfor hon inte kunnat beskriva nagra djupare reflektioner
géllande de risker paret far antas ha tagit genom att fortsétta relationen. Inte
heller har det framkommit nagra uppgifter om vad paret konkret ténkt sig for
framtid med hénsyn till de motgéngar de mott. De uppgifter B 1dmnat om

den anforda hotbilden framstar sammantaget darfor inte som tillforlitliga. Det
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har inte heller kommit fram att hon riskerar skyddsgrundande behandling pé
grund av ndgra andra individuella skél. Den allméinna situationen i Iran &r inte
sadan att den 1 sig ger ritt till uppehallstillstdnd. B har darfor inte behov av

internationellt skydd.

A, C och Ds skyddsbehov

Migrationsdomstolen bedomer att As uppgifter om en hotbild frén Bs
kusiner inte dr tillforlitliga. Inte heller har han gjort sannolikt att hans fars
aktiviteter under inbordeskriget skulle utgora en aktuell och konkret hotbild
mot honom och doéttrarna idag. Da barnen ska dtervinda tillsammans med sin
far har de dven ett manligt ndtverk i landet. A har séledes inte gjort

sannolikt att det finns en individuell hotbild mot honom och barnen.

Sedan Migrationsverket meddelade de 6verklagade besluten har talibanerna
tagit makten i landet. Av tillgdnglig landinformation framgér att de strider som
foregick talibanernas maktévertagande i Afghanistan i stort sett har upphort i
de flesta delar av landet. Det framgar dock dven att det under hosten 2021
forekommit strider i flera provinser, sdrskilt mellan talibanerna och den
Islamiska Staten i Khorasan-provinsen (ISKP). Det anses dock inte i ndgon
provins rada sadant urskillningslost vald att var och en riskerar att utsittas for

skyddsgrundande behandling.?

For att f4 uppehallstillstind som skyddsbehdvande kravs darfor att den
asylsokande har individuella skél, vilket A och inte har gjort sannolikt.

Mot denna bakgrund och da deras skyddsbehov bedéms mot hela Afghanistan
bedomer migrationsdomstolen att de, vid en framatsyftande bedomning, inte
kan anses vara skyddsbehdvande pa grund av sikerhetsldaget i hemlandet eller

pa grund av resvégen dit.

2 Migrationsverket, Rittslighet stillningstagande. Prévning av skyddsbehov for medborgare
fran Afghanistan, RS/089/2021 s. 7.
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Sammanfattningsvis uppfyller familjen inte forutséttningarna for att fa skydd i
Sverige. De kan dérfor inte beviljas uppehéllstillstdnd som skyddsbehdvande

och inte heller fi statusforklaring eller resedokument.

Familjen ska beviljas uppehillstillstind pa grund av sirskilt ommande

omstindigheter

Enligt 5 kap. 6 § forsta stycket UtIL far, om uppehéillstillstind inte kan ges pa
annan grund, tillstind beviljas en utlinning om det vid en samlad bedomning
av utldnningens situation finns sddana synnerligen dmmande omsténdigheter
att han eller hon bor tillatas stanna i Sverige. Vid bedomningen ska
utldnningens hélsotillstand, anpassning till Sverige och situation i hemlandet
sarskilt beaktas. For barn far uppehallstillstdnd beviljas om omstindigheterna

ar sarskilt mmande enligt 5 kap. 6 § andra stycket UtIL.

Nar det géller familjemedlemmarnas hilsotillstdnd och anpassning till Sverige
ar omstindigheterna inte tillrdckliga for att bevilja dem uppehallstillstind med
stod av bestimmelsen. Nir det giller B dr inte heller situationen i Iran

synnerligen 6mmande.

Domstolen konstaterar att den forvintade situationen for familjen vid ett
atervindande till Afghanistan i nuldget d&r mycket oklar med anledning av de
forandringar som skett i landets ledarskap. Av tillférd landinformation framgar
bl.a. att det ar oklart hur situationen for kvinnor kommer utvecklas framover
vad giller exempelvis utbildnings- och arbetsmdjligheter, rorelsefrihet och
politiskt deltagande. Det finns farhdgor om att flickors skolgang pa hogre niva i
praktiken kommer forbjudas.’ Aven om det i nuldget 4r for tidigt att siga hur
situationen i Afghanistan kommer att utvecklas anser domstolen, vid en samlad

beddmning och med sirskilt beaktande av den humanitéra situationen for

3 Landinformation: Afghanistan- Sikerhetsliget, MR-situationen och vissa potentiella
riskgrupper (version 1.0), 2021-09-27, Lifos 45850, s. 16ff.
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C och D vid ett aterviandande, att det finns sddana sarskilt 6mmande
omstindigheter som avses i 5 kap. 6 § andra stycket UltL. C och D ska

dérfor beviljas tidsgriansade tillstdnd giltiga i tretton manader. Foljaktligen ska
dven A och B beviljas tillstdnd enligt samma bestdmmelse.

Fordldrarna ska dértill beviljas arbetstillstand for samma tid.

Domstolen upphéver dirmed Migrationsverkets beslut om utvisning. Det
ankommer pa Migrationsverket att vidta de atgérder som foranleds av detta
avgorande.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 1 (FR-04)

Marianne Lindén

Radman

I avgorandet har 4&ven nimndeménnen Martin Bjork, Kristina Lillberg och Pa

Mbye deltagit.

Foredragande 1 malet har varit foredragande juristen Victoria Manhof.



